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RECENZJA
rozprawy doktorskiej mgr Iryny Kukharuk pt:
~Dyplomacja kulturalna Ukrainy”
napisana pod kierunkiem naukowym dr hab. Magdaleny Ratajczak, prof. UWr
oraz promotora pomocniczego dr hab. Marty Ryniejskiej-Kieldanowicz

Uwagi ogoélne

Rozprawa doktorska mgr Iryny Kukharuk zostata przedtozona do publicznej obrony na
Wydziale Nauk Spolecznych Instytutu Studiéw Miedzynarodowych Uniwersytetu Wroctawskiego.
Recenzowana praca podejmuje zagadnienia zwigzane z dyplomacjg kulturalng Ukrainy. Autorka
koncentruje si¢ na niezwykle waznych i stosunkowo nowych zjawiskach dla paristwa ukrairiskiego
dotychczas stabo zbadanych takich jak hard power, soft power, smart power oraz na zdefiniowaniu
pojecia dyplomacji publicznej i dyplomacji kulturalnej Ukrainy, jak takze narzedzi, po ktore
najczescie] siega. Podjety w przedstawionej do recenzji rozprawy doktorskiej temat jest aktualny i
istotny, szczegolnie biorge pod uwage, iz w pi$miennictwie zaréwno polskim, jak i ukrainskim prac
dotyczacych tego zagadnienia jest niewiele, znacznie wiecej prac z zakresu podobnej tematyki
zostato napisanych w jezyku angielskim i dotyczyly one innych panistw.

Warto podkreslic, ze w $wietle rosyjskiej zbrojnej inwazji prowadzonej w Ukrainie, ta praca
nabiera niezwykle waznego znaczenia. Powyzsza praca wpisuje sie w dyscypline nauk spotecznych
w zakresie nauki o polityce i administracji. Warto w tym miejscu nadmienié, ze pewnym
utrudnieniem w realizacji badan dla potrzeb dysertacji byt ,dosyc zauwazalny brak lub bardzo mata
liczba materiatow w$rod ukrainskich badaczy tematu” (s. 189). Nie mniej jednak, zamierzenie podjete
przez mgr Iryng Kukharuk zostalo sfinalizowane, a zmaterializowanym efektem Jej prac
badawczych jest niniejsza praca.

Uwagi metodyczne

Rozprawa doktorska przedstawiona przez Panig mgr Iryne Kukharuk zostata wtasciwie
skonstruowana pod wzgledem metodologicznym. Uktad pracy jest logiczny, a jej struktura pozwala
odniesc sie do zakladanych celéw badawczych.

Kluczowym celem badant Doktorantka uczynita cheé¢ ,zdefiniowania pojecia dyplomacji
kulturalnej Ukrainy oraz narzedzi, po ktdre najczesciej siega” (s. 7).

Podstawowa hipoteza badawcza zostala sformutowana w nastepujacy sposéb: ,dziatania z
zakresu dyplomacji kulturalnej Ukrainy stanowiq istotne narzedzie w ksztattowaniu pozycji i budowaniu
marki tego paristwa” (s.7). Na potrzeby pracy Doktorantka takze sformutowata dwie hipotezy
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pomocnicze. Pierwsza z nich brzmi nastepujgco: ,model dyplomacji kulturalne/ Ukrainy jest
wzorowany na rozwiqzaniach wprowadzonych w innych krajach Europy Srodkowej i Wschodniej. Zas
druga odnosi sie do nastepujgcych zatozen: wojna oraz sytuacja ekonomiczna Ukrainy, czyli tzw. hard
power, ma bezposredni wplyw na soft power parstwa oraz jego dziatania w ramach dyplomacji
kulturalnej” (s. 7).

Pomoc w procesie przygotowania pracy i poszukiwania argumentow potwierdzajacych lub
zaprzeczajacych sformutowane w pracy hipotezy stanowig pytania badawcze, m.in: ,jakie korzysci
Ukrainie przyniosq dziatania z zakresu dyplomacji publicznej i kulturalnej? Jaka jest specyfika ukrairiskiej
dyplomacji kulturalnej? Do kogo jest adresowana dyplomacja kulturalna? Kto odpowiada za strategie i
dziatania z zakresu dyplomacji kulturalnej Ukrainy?” (s.7.). Zarowno cel badan jak i hipotezy oraz
pytania badawcze zostaly wlasciwie okre$lone. Majac na uwadze obszar zainteresowar
badawczych, Doktorantka prawidtowo sformutowata problem badawczy, ktérym jest dyplomacja
kulturalna Ukrainy.

Ze wzgledu na interdyscyplinarny charakter rozprawy, zakres tematyczny 1 czasowy oraz
zaloZenia metodologiczne, rozprawa doktorska ma charakter teoretyczno-empiryczny. Logiczng
konsekwencjg przyjetej metodologii stat sie dobor i wykorzystanie w pracy metod badawczych,
ktore nalezy uznac za trafne do danej tematyki oraz problemow badawczych. Wymieniajgc
zastosowane w pracy metody badan, miedzy innymi — metode gromadzenia i obserwacji faktow,
analize danych statystycznych, rankingdéw marek panstw, dokumentdéw, raportow i stron
internetowych poszczegélnych ministerstw oraz instytucji, wnioskowanie. Autorce takze udato sig
przeprowadzi¢ cztery wywiady, ktére zostaly wykorzystane w rdznych czesciach pracy.

Ocena strony redakcyjnej

Formalna strona pracy odpowiada w pemni standardom naukowym. Zaréwno poprawnosc
jezyka, jak i opanowanie techniki pisania sg bez zastrzezen. Pod wzgledem edytorskim praca jest
wykonana starannie. Miejscami zdarzajg sie drobne literéwki (np., s. 9, 18, 45, 79, 95, 144), brak
duzej litery na poczatku zdania (s. 13), jednak nalezy podkresli¢, ze wykazane przeze mnie
uchybienia nie obnizajg wartosci merytorycznej, ktorg oceniam wysoko. Treé¢ pracy odpowiada
tematowi okreslonemu w tytule. Spis tredci i odsylacze, sposéb sporzadzenia bibliografii, zostaty
wykonane na poziomie odpowiednim do dysertacji doktorskie].

Bibliografia zawiera: 29 monografii, 47 artykutéw i rozdziatow w pracach zbiorowych, oraz
109 publikacji w postaci artykutow, raportow ze stron internetowych. Praca opiera sie glownie na
anglo-, polsko-, oraz ukrainskojezycznych zZrodtach. Dominujg opracowania i artykuly naukowe
obcojezyczne. Znajomos$¢ przez Doktorantke jezyka ukrainiskiego znaczaco wzbogacita niniejszg
prace. Dobor literatury, jak i jej wykorzystanie oceniam pozytywnie.

W niniejszej rozprawie Doktorantka zawarta 17 tabel wzbogacajacych analizowane tresci
w rozdziatach I, I1, I11 i IV. Ponadto, praca zawiera 9 grafik i jeden wykres, ktore dotyczg rozmaitych
stron ukrairiskiej dyplomacji kulturalnej i publicznej. Powyzsze tabele i zatgczniki niewatpliwie
podnoszg ogdlng warto$¢ opracowania, jednak zabraklo w pracy wykazu tabel 1 rysunkow.
Niestety, numeracja tabel i grafik zostala naruszona, na s. 123 Autorka wskazuje tabelg numer 15,
natomiast na stronach 166-167 pojawiaja sie tabele numer 13-14. Ponadto, ostatnia grafika na

2



e Wydzial Historii
i Stosunkdw
M | Miedzynarodowych

Uniwersytet w Bialymstoku

stronie 172 ma numer 7, wtedy jak powinna mie¢ numer 9, gdyz grafika numer 7 znajduje si¢ na
stronie 143.

Podsumowujac te cze$¢ oceny dysertacji mgr Iryny Kukharuk uwazam, ze pod wzgledem
redakcyjnym praca zostata napisana poprawnie, mimo to, wymaga niewielkich poprawek.

Merytoryczna ocena pracy

Przediozona rozprawa doktorska dotyczy dyplomaciji kulturalnej Ukrainy. Praca zostala
skomponowana w czytelnym problemowo-chronologicznym porzadku. Strukture rozprawy
doktorskiej uznac nalezy za poprawng i akceptowang zgodnie z wymaganiami stawianymi pracom
teoretyczno-badawczym. Praca obejmuje 206 stron, a wraz z bibliografig 227 stron. Tres¢ pracy
odpowiada tytulowi. Dysertacja sklada sie z pigciu rozdzialow, ktére Doktorantka umiejetnie
podzielita na tematyczne podrozdzialy oraz zakoriczenia i bibliografii.

Oceniajgc 0golng strukture dysertacji mozna stwierdzi¢, ze wylania si¢ w niej gtowna idea
przewodnia zwigzana z wyjasnieniem czym jest dyplomacja kulturalna Ukrainy oraz porzagdek
metodyczny w konstruowaniu poszczegolnych tresci. Struktura niniejszej rozprawy doktorskiej
zostala podporzadkowana gléwnemu celowi, problemom badawczym oraz weryfikacji
postawionych hipotez.

Rozdzial 1, zatytulowany Pojecie sity w dominujqcych TSM. Dyplomacja publiczna, zostat przez
mgr Iryne Kukharuk pos$wiecony zalozeniom metodologicznym. Autorka podjeta probe
wythuimaczenia podstawowych koncepcji takich jak hard power, soft power, smart power, osadzita
pojecie power w najbardziej znanych teoriach stosunkéw miedzynarodowych (np. realizmu i
liberalizmu). Ciekawym elementem tej czesci pracy jest takze wyjasnienie pojec¢ transformation
dyplomacy 1 sharp power oraz podstawowych réznic pomiedzy sharp i soft power. Po
uporzagdkowaniu poje¢ ktorymi kierujg sie instytucje prowadzace dyplomacje publiczng |
kulturalng, Autorka skupila sie na pojeciach takich jak dyplomacja publiczna, dyplomacja
kulturalna oraz dyplomacja historyczna.

Rozdziat 1I, pod tytutem Dyplomacja kulturalna i dyplomacja historyczna jako gtéwne
narzedzia dyplomacji publicznej, obejmuje kontynuacje rozwazan Autorki na temat dyplomacji
publicznej i dyplomacji kulturalnej oraz probe korelacji tego pojecia z innymi rodzajami dyplomacji.
Czes¢ definicyjng zamyka pojecie dyplomacja historyczna. Autorka podjeta sie wythumaczenia jej
roli w panistwach bedgcych w procesie transformacji ustrojowej. Ciekawym elementem pracy jest
wyjasnienie pojecia czym jest branding narodowy oraz marka narodowa. Na uwage zastugujg
rozwazania Autorki o tym, jakie sa powigzania pomiedzy brandingiem narodowym a
ksztaltowaniem sie tozsamosci narodowe;j i kulturowej spoteczenstwa z punktu widzenia podejscia
kulturowego. W dalszej czeSci tego rozdziatu Autorka odwoluje sie¢ do instytucjonalizacji
dyplomacji w poszczegdinych panstwach oraz analizuje podejscie ukrainskich badaczy do soft
power, dyplomacji publicznej i dyplomacji kulturalnej. Warto$ciowym podsumowaniem IT rozdziatu
jest  propozycja definicji ukrainiskiej dyplomacji kulturalnej zaproponowana przez mgr lryne
Kukharuk, ktéra brzmi nastepujaco: ,Jest to proces komunikowania sie pomigdzy szerokq grupq
nadawcow (rzqd, instytucje rzqdowe, organizacje pozarzqdowe, spoleczeristwo obywatelskie) ze
spoteczenstwami zagranicznymi, ktory spetnia kilka podstawowych celow: pomaga spoteczeristwom w
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poznaniu i/lub lepszym zrozumieniu kultury danego panstwa, wzmacnia wzajemne zrozumienie i
zacie$nienie wiezi miedzy nimi, co tez przektada sie na pragmatyczny cel dyplomacji kulturalnej —
akceptacja dla polityki prowadzonej przez rzqd; przeciwdziata szeroko pojetej propagandzie kremlowskiej
wewnqtrz kraju i poza jego granicami” (s.89). Ponadto, Autorka, zwrocita uwage na dwa elementy
ukrainskiej dyplomac;ji kulturalnej, ktére moga stanowi¢ o jej odmiennosci od praktyki §wiatowe].
Po pierwsze, jak pisze Autorka, .to kluczowa rola spoteczenstwa obywatelskiego praktycznie we
wszystkich procesach, ktore odbywajq sie wewnqtrz kraju i w jego polityce zagranicznej, w tym lez
dyplomacji kulturalnej...”. Po drugle, jest ,to element rosyjskiej wojny informacyjnej i narzedzi
propagandowych wymierzonych konkretnie w Ukraine”(s.89).

Rozdziat 1II, zatytutowany Historyczne przestanki dyplomacji kulturainej oraz dyplomacji
historycznej Ukrainy, ma niezwykle wazne znaczenie dla ukrainskiej polityki zagranicznej. We
wstepie mgr Iryna Kukharuk mowi o tym, Ze czesto mowi sie o tym, jak bardzo niejednolitym
panstwemn jest Ukraina. Wyjasni¢ przyczyny takiej sytuacji Autorka stara si¢ w niniejszym
rozdziale, przywolujgc wybrane wydarzenia z najwazniejszych okreséw historii Ukrainy, poczawszy
od Rusi Kijowskiej, Kozaczyzny az do podziatéw Ukrainy i wylonienia narodowosci ukrainskie;.
Niezmiernie wazne w tym rozdziale sq odwotania do tragicznych wydarzen w dziejach Ukrainy jak
np. Wielkiego Glodu, ale réwniez do tych, z ktérych Ukraina moze by¢ dumna np. Ukrainskiej
Republikanskiej Kapeli, ktéra byla pomystem Symona Petlury i zostata powotana w bardzo
szezytnym celu w 1919 roku. Zorganizowana w latach 1919 — 1924 trasa koncertowa Ukrainskie;
Republikariskiej Kapeli jest przykladem udanej dyplomacji kulturalnej, a jej elementem
rozpoznawczym stalo wykonanie kompozycji Szczedryk, tworeg ktédrej byt Mykola beontowycz.
,Ukrainiska Republikariska Kapela zostata stworzona jako instytucja reprezentujqca sztuke Spiewu. Jej
gtownym zadaniem byfo rozpowszechnianie kultury Ukrainy za granicq. [...] Instytucja byla rowniez
odpowiedzialna za zadania o charakterze narodowo politycznym. Kapela musiata udowodnic¢ Europie
Zachodniej, ze Ukrairicy naprawde stanowiq osobny nardd, ktéry moze pochwalic sie wlasng kulturq.
Zadanie nie nalezato do fatwych, poniewaz przez wieki w Europie Zachodniej istniat mit jedynego narodu
ruskiego, z kolei o Ukrainie méwilo sie, ze nie ma ani takiego paristwa, ani narodu” (s. 196). W niniejszym
rozdziale Autorka stusznie dobrata ,takie okresy w historii paristwa, wydarzenia oraz postacie, do
ktorych Ukraincy majq najwigksze przywiqzanie 1 ktore wywierajq istotny wplyw na budowanie ich
tozsamosci narodowej oraz kulturowey” (s.8).

Rozdziat 1V, Model Ukrainskiej dyplomacji kulturalnej, jest najbardziej rozbudowanym i
zawiera az 8 podrozdziatow. Autorka dokonala analizy procesu instytucjonalizacji dyplomacji
publicznej i dyplomacji kulturalnej Ukrainy. Rozdziat zostat wzbogacony tabelami i grafikami. Na
uwage zastuguje tabela 15 przedstawiajgca skojarzenia na my$l o Ukrainie w wybranych
paristwach (s. 123). Przeprowadzona analiza miejsca Ukrainy w réznych badaniach i rankingach
pokazuje jak dluga droga jeszcze jest przed Ukraing jeéli chodzi o budowanie marki panstwa,
wizerunku, brandingu za granica. Poki co, kraj posiada niskg pozycje, na co miat wplyw szereg
czynnikow, zardbwno wewnetrznych (np. nienalezna uwaga promocji Ukrainy za granicg ze
wzgleddéw ekonomicznych, $wiadomo$ciowych czy braku woli politycznej, jednorazowy charakter
dziatan, brak spdjnej i przemyslanej strategii polityki kulturalnej) oraz zewnetrznych (dziatania
rosyjskiej propagandy). Autorka slusznie zauwaza, iz przelomowym momentem zmiany w
postrzeganiu Ukrainy na arenie miedzynarodowej stala sie Rewolucja Godnosci 2014 roku, ale
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rébwniez stopniowa zmiana myslenia elit i rozpoczecie procesu instytucjonalizacji dyplomacji
kulturalnej. Na szczegoélng uwage zastuguje przedstawiona przez Autorke wlasna propozycja
struktury modelu ukrainskiej dyplomacji kulturalnej, ktory jest wieloptaszczyznowy 1
wielowymiarowy. Na s. 139, mgr Iryna Kukharuk stusznie zauwaza, iz ,dla kultury, ktora przez drugi
okres zastepowana byta kulturq radzieckq, a pozniej przebywata w rosyjskiej strefie wplywu, ten proces
Jest bardzo czasochtonny i nieraz rozpoczyna sie od podstaw”, co w znacznym stopniu wyjasnia
wielowymiarowy i wieloplaszczyznowy charakter struktury modelu ukrainiskiej dyplomacj.

Kolejnym waznym elementem tego rozdzialu jest sposoéb wytaniania sie dyplomacji
kulturalnej Ukrainy i prekursoréw, na ktérych ona wzorowala sie. Stusznie zauwaza Autorka, ze
dobre praktyki Alliance Francaise, Instytutu Polskiego, Goethe-Instytutu, British Council czy tez
Instytutu Cervantesa znacznie sprzyjaly pojawieniu sie ukrainiskiej dyplomacji kulturalnej, jednak
dyplomacja kulturalna Ukrainy nie jest ich ,zerojedynkowym odzwierciedleniem, gdyz te struktury sq
gtéwnie nastawione na budowanie i promowanie wizerunku panstwa”, a Ukraina zawsze odczuwata 1
nadal bedzie odczuwac zagrozenie ze strony Rosji i musi przeciwstawiac¢ sie propagandzie i
uzasadnia¢ na arenie miedzynarodowej swojg odrebno$¢ narodowa, kulturowa, a takze broni¢
swoich granic kulturalnych czasem nawet w drodze konfrontacji (np. sprawa postaci Siergieja
Korolowa, barszczu ukrainskiego, wystawy Illi Riepina w Paryzu i wielu innych). Na uwage
zastuguje takze analiza instytucji w strukturze dyplomacji kulturalnej — Ukrairiskiego Instytutu
Ksigzki, Ukrainskiego Instytutu Pamieci Narodowej, Ukrainiskiego Funduszu Kulturalnego. Autorka
odwoluje sie do ostatnich wydarzen wokot Mysteckiego Arcesatu oraz Centrum O. Dowzenki, co
ma niezmiernie wazne znaczenie dla dyplomacji kulturalnej Ukrainy.

Rozdzial V, zatytutowany Instytut Ukrairiski — miejsce w dyplomacji kulturalnej, zostal
po$wiecony dziatalnosci Instytutu Ukrainskiego, ktory jest gidbwng instytucja odpowiedzialng za
prowadzenie dyplomacji kulturalnej. W tej czesci pracy mgr Iryna Kukharuk skupita sie na
poczatkach jego powstania, najwazniejszych projektach 1 wydarzeniach oraz podstawowych
problemach i przysztych wyzwaniach. Autorka akcentuje uwage na waznym problemie, ktory dosé¢
dtugo cigzyt na ukrainiskim spoteczenistwie, a mianowicie, to brak zrozumienia jak wazne znaczenie
w polityce miedzynarodowej ma dyplomacja kulturowa. Ten problem dotyczy nie tylko Ukrainy,
ale tez wiekszosci paristw Europy Srodkowo-Wschodniej, w ktorych pojecie dyplomacji kulturowe;
przez dlugi czas sprowadzalo sie do prezentéw dla ambasad, organizowaniem kameralnych
koncertéw czy spotkan. Dopiero z czasem dostrzezono, iz kultura jest nieodtgcznym elementem
strategii bezpieczenistwa paristwa. Pomimo pewnych trudnosci zwigzanych z bardzo matg liczbg
materialtéw z danej tematyki wérod ukrainskich badaczy tematu, Autorce pracy na podstawie
analizy o dziatalnosci poszczegdlnych instytucji kultury oraz licznych wywiadow z osobami
odpowiedzialnymi za ten kierunek, obserwacji biezacych zmian i wydarzen, udato si¢ oceni¢ oraz
podsumowac rozwoj dyplomacji kulturalnej Ukrainy. Badania trwaly do 2022 roku, czyli do
poczatku aktywnych dziatan wojennych. I jak stusznie zauwaza, mgr Iryna Kukharuk jest to dosyc
wazna uwaga, poniewaz zmiana sytuacji zdecydowanie miata ogromny wplyw na kwestig
stabilizacji w zakresie dyplomacji kulturalnej. W ciggu 2022 roku Ukraina dokonata tak duzego
skoku na wielu plaszczyznach, w tym i dyplomacji kulturowej, iz te zagadnienia wymagajg osobnej
analizy i opracowania.
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W Zakonczeniu, Doktorantka, opierajgc sie na wnioskach uzyskanych z przeprowadzonych
badan, odniosta si¢ do weryfikacji wszystkich zatozen, dzieki czemu mozliwe bylo udzielenie
odpowiedzi na wszystkie pytania badawcze postawione we wstepnie niniejszej rozprawy.

Recenzowana praca jest cickawa poznawczo i merytorycznie, a sposéb prezentowania tej
wiedzy zashuguje na uwage. Ponadto, stanowi inspirujacy materiat badawczy, ktory moze znalezé
zastosowanie w dalszych badaniach poswieconych tej problematyce. Po zakorczeniu wszystkich
etapow postgpowania o nadanie stopnia doktora, niniejsza praca zastuguje na publikacje w formie
ksigzkowej po wprowadzeniu pewnych poprawek od strony redakcyinej.

Uwagi koncowe

Nalezy stwierdzi¢, ze dysertacja Pani magister Iryny Kukharuk Dyplomacja kulturaina
Ukrainy jest oryginalng praca, stanowigcg rozwigzanie problemu naukowego i wpisuje sie w obszar
badan w dziedzinie nauk spolecznych w zakresie nauki o polityce. Doktorantka mimo drobnych
niedociggnie¢, wskazanych wyzej, wykazala sie wiedza w obszarze prowadzonych badan oraz
kompetencjami niezbednymi dla Kandydata do uzyskania stopnia naukowego doktora. Problem
naukowy okreslony w rozprawie zostat rozwigzany.

Biorac pod uwage powyzsza konkluzje nalezy uznac, ze rozprawa doktorska Pani mgr [ryny
Kukharuk spetnia wymagania okreslone w Ustawie z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych
[ tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki (tj. Dz. U. z 2017, poz. 1789, ze zmianami
wprowadzonymi art. 179 ustawy z dnia 3 lipca 2018 roku — Przepisy wprowadzajace ustawe —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce — Dz. U z 2018, poz. 1669). Whioskuje o dopuszczenie Pani
mgr [ryny Kukharuk do kolejnych etapéw postepowania o nadanie stopnia doktora.
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