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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Ewy Grabowskiej

na temat “Przyczyny niepowodzen edukacyjnych studentéw niepublicznych szkot
wyzszych w Polsce w roku 2014. Studium socjologiczne”, napisanej pod kierunkiem dr

hab. prof. UWr Jana Maciejewskego w Instytucie Socjologii Uniwersytetu Wroctawskiego

Recenzowana rozprawa podejmuje wazny poznawczo i spolecznie problem zwigzany z
funkcjonowaniem niepublicznych szkot wyzszych w kontekscie niepowodzen edukacyjnych

doswiadczanych przez studentéw w trakcie studidw.

Rola 1 funkcje, jakie pelni niepubliczne szkolnictwo wyzsze w spoteczenstwie polskim sg
dzisiaj przedmiotem zainteresowania nie tylko naukowcow, ale rowniez decydentéw oraz
praktykow szkolnictwa wyzszego. Dzieje si¢ tak z wielu powodoéw. Dzisiaj bardziej niz
kiedykolwiek wczesniej szkolty wyzsze majg problem ze zdefiniowaniem swojej roli i
tozsamosci. Instytucje szkolnictwa wyzszego znajduja si¢ pod silng presja rosnacych i
zréznicowanych oczekiwan spotecznych, naciskow finansowych oraz wymagan dotyczacych
produktywnosci i rozliczania si¢ z dziatalnosci. Wszystko to dzieje si¢ na dodatek w sytuacji
ciggtych zmian, ktére dotykaja podstaw funkcjonowania uczelni, a zwtaszcza sposobdw i tresci
ksztatcenia, i co rOwnie wazne ma tez istotny wptyw na szanse zyciowe i zawodowe oraz

zréznicowanie jakos$ci zycia studentow, ale takze pracownikow uczelni.

Z tego tez wzgledu nie sposob przeceni¢ badan nad szkolnictwem wyzszym, ktore starajg si¢
wyznaczy¢ normy 1 warto$ci bedgce w stanie wyznaczy¢ funkcje instytucji akademickich we
wspoélczesnych spoteczenstwach. W tym kontek$cie wazne znaczenie przypisywane jest
badaniom edukacyjnym, w tym badaniom nad niepowodzeniami edukacyjnym na szczeblu
uczelni wyzszych. Te ostatnie sg bowiem zakorzenione w nurcie rozwazan nad potaczeniem
selekcyjnej funkcji szkot wyzszych ze spolecznymi oczekiwaniami aktywnego rozwoju

kapitatu ludzkiego.

W Polsce w latach 90. XX w. kwestia selekcyjnosci ksztatcenia na poziomie wyzszym budzita

spore zainteresowanie (Domanski, 2000; Wasielewski, 2009). Pojawialy si¢ tez badania nad



niepowodzeniami edukacyjnymi studentow. Sytuacja ulegta zmianie w okresie transformacji.
Zainteresowanie badaczy edukacji skupito si¢ wtedy przede wszystkim na nizszych poziomach
edukacji, zwtaszcza w kontekscie glebokich reform strukturalnych szkolnictwa, m.in.
wprowadzenia szkot gimnazjalnych oraz zmiany zasad finansowania o$wiaty. W przypadku
szkot wyzszych zmiana zainteresowan badawczych byta m.in.- jak piszag D. Antonowicz, M.
Smuzewska 1 K Wasilewski (2014), “konsekwencja urynkowienia edukacji oraz przeniesienia
odpowiedzialno$ci za niepowodzenia edukacyjne z poziomu instytucji (orientacja egalitarna)
na poziom jednostek (orientacja merytokratyczna).” Powyzsza konstatacja nie oznacza, ze taki
trend powszechnie wystepuje w krajach neoliberalnych. W wielu krajach anglosaskich

tematyka sukcesow i porazek edukacyjnych cieszy si¢ niestabngcym zainteresowaniem.

Z powyzszego wywodu wynika, ze problematyka podjeta w rozprawie przez Ewe Grabowska
jest wazna, aktualna i zasluguje na opracowanie naukowe na poziomie pracy doktorskiej. W
polskiej literaturze nie ma zbyt wielu publikacji, ktore referuja wyniki badan
przeprowadzonych ze studentami na temat przyczyn ich niepowodzen edukacyjnych, a
badania, ktérych celem bylo zdiagnozowanie przyczyn niepowodzen studentow uczelni
niepublicznych, zrealizowane przez Doktorantke, sg badaniami pionierskimi. Recenzowana
praca jest, zatem, oryginalnym i nowatorskim opracowaniem naukowym.

Tytut rozprawy opisuje zakres tematyczny pracy. Na podstawie tytulu mozna okresli¢
dziedzing nauki oraz dyscypling naukowa, w jakiej sytuuje si¢ rozprawa, jako nauki spoteczne:
socjologia, w zakresie socjologii edukacji oraz ustali¢ stowa kluczowe: niepowodzenia

edukacyjne, niepubliczne szkolnictwo wyzsze.
Ocena zawartosci czesSci teoretycznej pracy

Praca ma struktur¢ typowa dla prac doktorskich, czyli wyraznie wyodrebniong tzw. czes$¢
teoretyczng, metodologiczng oraz czgs$¢ empiryczng. Rozprawa liczy 465 stron, zawiera Wstep
i Zakonczenie oraz obszerng Bibliografi¢ obejmujacg 374 pozycje (tylko w jezyku polskim),
ktorej zawartos¢ dokumentuje erudycje i kompetencje w naukowym opracowaniu podjetego
zagadnienia. Praca zaopatrzona jest w aneksy prezentujace narzedzia zastosowane w badaniu
(Kwestionariusz ankiety i Dzienniczek Obserwacji studentdéw), oraz spisy wykresow i

rysunkow.

Cze$¢ teoretyczna jest skonstruowana poprawnie i skupiona na zagadnieniach zasadniczych
dla przeprowadzanego w rozprawie wywodu. Sklada si¢ z trzech rozdzialoéw. W pierwszym z
nich Autorka przedstawia koncepcje teoretyczne edukacji w perspektywie socjologicznej,

ktore tworzg ramy analityczne rozprawy. Sg to teoria strukturalno-funkcjonalna Talcotta



Parsonsa, teoria przemocy symoblicznej Pierre'a Bourdieu i teoria kodow jezykowych Basila

Bernsteina.

W rozdziale drugim Doktorantka prezentuje historyczne i aktualne uwarunkowania rozwoju
szkolnictwa wyzszego w Polsce oraz ewolucj¢ funkcji szkolnictwa wyzszego w Polsce od lat
90. Cho¢ Autorka stara si¢ bardzo syntetycznie przedstawiaé poszczegdlne fazy rozwoju i
modele ksztalcenia uniwersyteckiego, mozna zastanawiac si¢, czy konieczne byto sieganie w
rozprawie do ich XIX wiecznych korzeni i czy nie bytoby lepiej skoncentrowac si¢ na
wspotczesnych dyskusjach gléwnego nurtu dotyczacych transformacji szkolnictwa wyzszego.
Warto byloby na przyktad siegna¢ do refleksji z zakresu socjologii krytycznej, to jest prac np.
Simona Marginsona dotyczacych rozumienia rynku w kontek$cie szkolnictwa wyzszego,
problematyki dobra publicznego w lokalnym, krajowym i globalnym kontekScie oraz
znaczenia rankingdw uczelni. Z pewnos$cia w wyjasnianiu takich proceséw jak urynkowienie,
utowarowienie, korporatyzacja czy neoliberalizacja ksztatcenia akademickiego przydatna
bytaby refleksja nad kapitalistycznymi transformacjami sektora szkolnictwa wyzszego (np.
Slaughter, Rhoades 2004). Mozna byloby tez siegna¢ do wielu przedstawicieli nurtu
marksistowskiego badan nad szkolnictwem wyzszym (np. Gigiego Roggero 2011, Richard
Hall 2015 czy Mike Neary 2011). Wyzej wymienieni autorzy nie skupiajg si¢ na miejscu i
funkcji szkolnictwa wyzszego w kapitalistycznej gospodarce, ale na kapitalistycznym
ustrukturyzowaniu systemu szkolnictwa wyzszego jako kolejnego z sektoréw produkciji.
Wskazane podej$cia reprezentantow socjologii krytycznej koncentruja si¢ na sposobach, w
jakie wspolczesne transformacje uniwersytetu ,,stuza wladzy lub bogactwu i przyczyniajg si¢
do wzrostu niesprawiedliwosci 1 nierownosci” (Williams 2012). Okreslenie “gospodarka
oparta na wiedzy” oznacza w tej perspektywie podporzadkowanie uniwersytetow publicznych
kapitatowi. Podporzadkowanie niezwykle wygodne i pozwalajace na prywatyzowanie zyskow

i upublicznianie kosztow.

Rozdzial zamykajacy cze$¢ teoretyczng poswiecony jest problematyce niepublicznego
szkolnictwa wyzszego w Polsce. Autorka omawia jego rozwoj, ustawowe zasady dziatalnosci
oraz zagrozenia i perspektywy. Wskazuje w nim na koniecznos$¢ eliminowania placéwek, ktore
nie spetniaja wymogoéw prawnych 1 jakosciowych, na niejednolito$¢ uregulowan prawnych,
ryzyko nastawienia uczelni na cele komercyjne, jak i ograniczenie dostepu do studidow w
zalezno$ci od statusu materialnego. Pisze o implozji szkolnictwa niepublicznego, czyli
systematycznym kurczeniu si¢ systemu, spowodowanym kryzysem demograficznym oraz
spadajacym wspotczynnikiem skolaryzacji brutto, czego konsekwencja jest malejaca

selektywno$¢ systemu i obnizenie jako$ci ksztalcenia. Uczelnie zmieniajg kryteria



przyjmowania nowych 0sob, aby nie straci¢ swoich dochodéw. W rezultacie upowszechnienie
wyksztatcenia wyzszego odbywa si¢ kosztem jakos$ci ksztatcenia - uczelnie opuszczajg coraz

czesciej osoby zle wyksztatcone, ale z dyplomem.

W recenzowanej dysertacji poswigcone] niepowodzeniom edukacyjnym w szkotach
niepublicznych wyzej opisany fragment odgrywa istotng rol¢ dla zrozumienia i wyjasnienia
kontekstu instytucjonalnego, czy szerzej otoczenia spolecznego, w ktérym toczy si¢ gra
studentow o sukces edukacyjny. Podrozdziat ten jest kompetentnym i zwigztym wyktadem,
ktéry z powodzeniem moze stanowi¢ samodzielng catos¢. Moim zdaniem, zasluguje na

szczegllne wyroznienie.
Metodologia i wyniki analiz

Cze¢$¢ metodologiczng pracy otwiera okreslenie celéw badawczych i przedmiotu badan.
Przedstawione w tej czgsci schematy analityczne stanowig rame teoretyczng zastosowang w
pracy, pozwalajaca na zespolenie szczegotowych analiz przeprowadzonych przez Doktorantke
przy wykorzystaniu materiatow wytworzonych. W roku 2014 Doktorantka przeprowadzita 439
ankiet audytoryjnych ze studentami w 14 $rodowiskach akademickich w uczelniach
niepublicznych zlokalizowanych na terenie o$miu wojewddztw centralnej i potudniowo-
zachodniej Polski. Natomiast w roku 2022 wykonata we Wroctawskiej Wyzszej Szkole
Informatyki stosowanej badania z wykorzystaniem dziennika obserwacji w celu uaktualnienia
1 weryfikacji wynikow. Materiat iloSciowy zostat opracowany przy zastosowaniu programu
Microsoft Excel 2016.

Glowna hipoteza pracy zostata sformulowana przez Autorke nastgpujaco - istnieje zwigzek
migdzy niepowodzeniami edukacyjnymi studentéw a uwarunkowaniami spolecznymi oraz
strukturg dziatania uczelni. Uszczegotowieniem gtownej hipotezy, sformutowanej na bardzo
wysokim poziomie ogdlnosci, byly dobrze zarysowujace zakres problemowy badania hipotezy

robocze. Zebrany materiat empiryczny umozliwiat ich weryfikacje.

Przyznajac Autorce stusznos$¢ decyzji w sprawie przedstawiania wynikdéw uzyskanych przy
pomocy poszczegblnych technik badawczych osobno, uwazam, ze z korzyscig dla pracy
bytloby opatrywanie kazdego fragmentu analiz podsumowaniem. Opierajagc si¢ na
zréznicowanym materiale badawczym Doktorantka mogtaby, by¢ moze, uzyskac lepszy efekt
zsyntetyzowania wynikéw, na przyklad poprzez sformulowanie hipotez badawczych
odnoszacych si¢ do poziomu ogdlniejszego niz kazdy z wymiaroéw analizowanych w oparciu
o poszczegoOlne techniki badawcze. Takie podsumowanie byloby réwniez uzasadnione

wyrazonym przez Autorke przekonaniem, ze badania jako$ciowe sg pomostem wigzacym to



co bylo dawniej ze wspolczesnoscia. Probe uzasadniajaca celowos¢ polaczenia obu technik
badawczych dla aktualizacji wynikéw znajdujemy dopiero w zakonczeniu. Czy jest to proba
udana? Trudno odpowiedzie¢ na tak postawione pytanie, podobnie jak trudno rozstrzygac¢ czy
1 w jakim stopniu, okreslony moment historyczny, wpltywa na rzeczywiste przyczyny
niepowodzen edukacyjnych 1 ich postrzeganie przez studentow. Czy przyczyny i ich percepcja
byly inne w okresie naznaczonym wyzem demograficznym i bumem edukacyjnym i inny

dzisiaj, w warunkach nizu i spadku zainteresowania studiami?

Nie ulega watpliwosci, ze rozprawa Ewy Grabowskiej jest opracowaniem o charakterze
historycznym. Ankiety audytoryjne, stanowigce gltdéwna podstawe analiz przeprowadzone
zostaly w roku 2014. Odpowiednio do tego — stusznie - dobrane zostaly materiaty
charakteryzujace ~ wybrane  spoteczno-ekonomiczno-kulturowe elementy  otoczenia
niepublicznego szkolnictwa wyzszego np. obowigzujacy wowczas stan prawny. Historyczny
charakter pracy nie umniejsza oczywiscie jej walorow jako powaznego dzieta naukowego.
Ustalenia Ewy Grabowskiej sa bardzo wazne poznawczo 1 powinny stanowi¢ inspiracj¢ do

kontynuowania takich badan w przysztosci.

W czeSci empiryczne] rozprawy statystyczne analizy przeprowadzone zostaly przez
Doktorantke z nalezyta starannoscig. Opis struktury badanej zbiorowos$ci oraz opis korelacji
jej cech przedstawiony zostal w pomocg tabel 1 wykresow graficznych. Tym samym,
weryfikacja hipotez dotyczacych przyczyn niepowodzen studentow uczelni niepublicznych, to
jest zestawienie stanu rzeczywistego z hipotetycznym, zostalo przedstawione w sposob

czytelny.

Reasumujac, nie mam watpliwosci, ze empiryczne analizy zostaly przeprowadzone przez
Doktorantke poprawnie i zgodnie z wymaganiami stawianymi socjologicznym pracom na
stopien doktora. Zatozony cel pracy zostal osiggniety co dokumentuje, iz Doktorantka dobrze
opanowata warsztat naukowy socjologa oraz dowodzi oryginalnosci/prawdziwosci

przedsigwziecia badawczego.

Nie oznacza to jednak, ze nie zdarzaja si¢ Autorce potknigcia, ktore sktaniajg recenzenta do
sformutowania kilku uwag. Pierwsza dotyczy pojecia niepowodzenia edukacyjne. Sadze, ze
warto bylo w czgéci metodologicznej wigcej uwagi poswiegci¢ zmiennej zaleznej. Z przegladu
historii badan nad zjawiskiem niepowodzen edukacyjnych wynika, iz pojecie to wystepuje w
roznych znaczeniach, co utrudnia prowadzenie badan w tym obszarze. Nie ma spdjnych ram
analitycznych i rozwigzan definicyjnych, przyjmowane sa bowiem rézne zatozenia co do

rzeczywistosci ontologicznej analizowanych zjawisk. Pedagodzy skupiajg si¢ gtownie na



niepowodzeniach dydaktycznych 1 ich przyczynach, natomiast socjologowie, zwtaszcza ci
badajacy szkolnictwo wyzsze - na selekcjach w toku ksztatcenia, sprawnosci studiow czy ich
terminowosci. Ponadto niepowodzenia edukacyjne mozna bada¢ na poziomie faktow albo ich
percepcji, przy czym bedzie ono rdéznie postrzegane z poziomu studentdw, pracownikow

uczelni, oraz innych podmiotéw zwigzanych ze szkolnictwem wyzszym.

Druga uwaga dotyczy operacjonalizacji zmiennej zaleznej “przebieg studiow”, czyli pojecia
“niepowodzenie edukacyjne”. Zostata ona utworzona z pytania oferujacego do wyboru 16
mozliwo$ci niepowodzen o roznym charakterze, od niedostrzegalnych do zawansowanych
brakow w wiadomos$ciach, od otrzymywania pierwszych ocen niedostatecznych do
powtarzania semestru czy opuszczenia uczelni. Wybor ktdrejkolwiek z 16 kategorii
niepowodzen oznaczat kwalifikacje do grupy studentéw z niepowodzeniami, z kolei wybor
“nie dotyczy” - przynalezno$¢ do grupy studentdw bez niepowodzen. Wyrdznienie tak wielu
wskaznikow 1 desygnatow niepowodzenia edukacyjnego zwykle wywotuje problem
organizowania obserwowanych danych w sensowne struktury lub grupowaniu danych. Sadzg,
ze wlasciwe byloby w omawianym przypadku zastosowanie analizy skupien celem wykrycia

struktury w danych, czyli utozenia studentow we wzglednie jednorodne klasy.
Ocena formy pracy

Praca posiada wyrazng konstrukcj¢ 1 jest dobrze napisana. Dobrze skomponowana czes¢
teoretyczna stanowi wyrazne umiejscowienie kluczowych dla rozprawy zagadnien w
kontekscie naukowych rozwazan nad niepowodzeniami edukacyjnymi w szkolnictwie
niepublicznym. Uzyskane wyniki badan empirycznych maja warto$¢ zarbwno poznawcza jak
1 praktyczng. Moga bowiem stanowi¢ podstawe do dalszych badan, ale takze by¢ pomocne w
podejmowaniu dziatan ograniczajagcych niepowodzenia edukacyjny oraz ich skutki przez
wladze uczelni zaréwno publicznych, jak i niepublicznych. Warto doda¢, Ze dla tych ostatnich
znajomos$¢ przyczyn niepowodzen jest szczegdlnie istotna, albowiem konsekwencje porazek

edukacyjnych przektadajg si¢ w sposob bezposredni na poziom ich dochoddw.

Ogodlna ocena rozprawy

Ogoélna ocena rozprawy jest pozytywna. Recenzowana dysertacja spetnia warunki
przewidziane w ustawie o tytule i stopniach naukowych i1 moze stanowi¢ podstawe do
przeprowadzenia dalszego postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora nauk spotecznych

w zakresie socjologii mgr Ewie Grabowskiej.



