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Przedmiot i cel badan, wybor i uzasadnienie tematu, metodologia i struktura pracy

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska za cel stawia sobie analize szwedzkiej
dyplomacji publicznej z perspektywy wykazania jej wyjatkowosci oraz podporzadkowania
szwedzkiemu modelowi panistwa i polityce zagranicznej. Autorka uzasadnia swdj wyboér
niewielka liczba publikacji, ktére traktujg wytgcznie o dyplomacji publicznej Szwecji. Wybrana
metodologia skupia sie na podejsciu interdyscyplinarnym z wykorzystaniem narzedzi
analitycznych teorii konstruktywistycznych o dyskursywnym charakterze sity. Praca skfada sie
z pieciu rozdziatow, Wstepu, Zakonczenia i Bibliografii. W pierwszych dwdch rozdziatach
przedstawiono analizowane zagadnienia, to znaczy miekka site i dyplomacje publiczng od
strony teoretycznej (s. 14-70). W dwdch nastepnych rozdziatach wprowadzono kontekst do
analizy: szwedzki model panstwa i polityke zagraniczng Szwecji (s. 80-152). Ostatni i najdtuzszy
rozdziat (s. 153-245) to wieloaspektowa analiza dyplomacji publicznej Szwecji z podziatem na:
kwestie organizacyjne, dziatalnos¢ Instytutu Szwedzkiego, wizerunek Szwecji i

cyberdyplomacje.



Merytoryczna ocena pracy

Juz same publikacje wymienione przez Autorke w czesci o stanie badan (s. 6) pokazuja, ze
literatura na temat dyplomacji publicznej Szwecji wcale nie jest tak uboga (a literatury jest
wiecej, na co wskazuje w dalszej czesci recenzji). W zwigzku z tym nalezatoby przy
uzasadnieniu wyboru podkresli¢ przede wszystkim znikoma liczbe publikacji, ktére ujmuja to
zagadnienie z perspektywy, ktérg wybrata Doktorantka (m.in. zgodnos¢ ze szwedzkim

modelem panstwa) oraz dodaé to w temacie pracy.

Pewien problem stanowi rowniez préba wykazania, ze szwedzka dyplomacja publiczna jest
wyjatkowa czy unikalna (s. 8, s. 113). Aby to stwierdzi¢ z catg pewnoscig, Autorka musiataby
wykonaé studium poréwnawcze, a tego dysertacja nie dotyczy. Samo wykazanie, ze Szwecja
pozostaje na szczycie europejskich czy globalnych rankingdw panstw w szeregu dziedzin nie
udowadnia, ze jej dyplomacja publiczna jest unikalna, (réwniez dlatego, ze inne panstwa
nordyckie wymieniajg sie miejscami ze Szwecjg na szczytach tych rankingdéw). Tego
twierdzenia nie udowadnia réwniez wykazanie, ze dyplomacja publiczna Szwecji osigga
wyznaczone cele. We wnioskach Autorka nieco przeczgc sama sobie stwierdza m.in., ze
»Szwedzkie podejscie pokrywa sie z klasycznym rozumienim soft power” (s. 247), a
jednoczesnie powraca do idei wyjgtkowosci szwedzkiej dyplomacji publicznej, uznajac, ze teze
te potwierdza pozytywna odpowiedz ,na pie¢ powyzszych pytan badawczych” (s. 253), co
jednak uwazam za twierdzenie btednie sformutowane. Odpowiedzi na wymienione pytania
nie mogg bezposrednio wykazywaé wyjatkowosci tej dyplomacji, potwierdzaé jg mogg tylko

badania poréwnawcze z dyplomacjami publicznymi innych krajow.

W pierwszej kontekstowej czesci dysertacji (Rozdziat 3) przydatoby sie rédwniez bardziej
zniuansowane i krytyczne spojrzenie na takie zjawiska i wartosci szwedzkie, jak solidarnos¢
humanitarna, edukacja, feminizm, sukces szwedzkiego modelu panstwa, integracja
imigrantédw i Szwecja jako panstwo wspierajgce Swiatowy pokdj. Autorka ogdlnie dobrze
charakteryzuje te zjawiska, ale obraz jest przewazajgco jednoznacznie pozytywny. Podam tutaj

dwa przyktady mozliwego zrdinicowania. Po pierwsze, kwestia Szwecji jako panstwa



wspierajgcego pokdj i humanitarnego. Szwecja jest jednym z gtéwnych $wiatowych
producentéw i eksporteréw broni, od wielu lat w pierwszej pigtce na $wiecie per capita, a
kierunek tego eksportu czesto nie zgadza sie z oficjalng politykg humanitarng i pomoca
rozwojowa (np. Mielcarek, 2019, Arms Sales: The Swedish Model) oraz z celami feministyczne;j

polityki zagranicznej, o ktérej Doktorantka pisze w podrozdziale 4.7.

Drugim przyktadem mozliwosci pogtebienia przewazajgco pozytywnego obrazu Szwec;ji,
przedstawionego przez Autorke w pierwszej czesci dysertacji jest kwestia systemu edukacji.
W podrozdziale 3.5 nalezatoby rozdzieli¢ kwestie edukacji szkolnej i wyzszej. W przypadku tej
pierwszej, na tle Finlandii, krajéw azjatyckich, ale réwniez Polski, Szwecja nie wypada
korzystnie w wynikach testéw PISA. Sg réwniez dane OECD o dodatkowym zawyzeniu tych
wynikow w przypadku Szwecji, poniewaz krajowi temu pozwolono wykluczy¢ z badan az 11%
ucznidw (maksymalnie pozwala sie na wykluczenie 5%, petny obraz przedstawia publikacja
Magnusa Henreksona i Johana Wennerstroma Dumbing Down: The Crisis of Quality and Equity
in a Once-Great School System—and How to Reverse the Trend z 2022). W tym aspekcie
Autorka dysertacji wskazuje na rankingi, publikacje Wojciecha Liedera i wymienia
przeprowadzone reformy, ale nie méwi o tym, ze w przypadku edukacji szkolnej zostaty one
przeprowadzone w ostatnich latach wtasnie z powodu duzych probleméw w systemie.
Znacznie lepiej prezentuje sie szwedzki system szkolnictwa wyzszego, ktdrego promocja
nalezy do zadan Instytutu Szwedzkiego i tutaj mozna bytby skupi¢ sie na osiggnieciach Szwecji

i bardziej je wyrdzni¢ w pierwszej czesci pracy (wiele publikacji Kazimierza Musiata).

W Rozdziale 3, w czesci dotyczace] opisu modelu szwedzkiego zawartabym réwniez nieco
wiecej na temat niezwykle waznej solidarnosci spotecznej, ktéra w dysertacji wspomniana jest
zaledwie jeden raz (s. 88), a wartos$¢ ta przektada sie na solidarnos¢ miedzynarodowsg, o ktérej

Autorka pisze duzo wiecej.

Z jednej strony zrozumiate jest, ze kwestie przedstawione w pierwszej czesci pracy nie sg jej
gtownym tematem i ze autorka poswieca mniej miejsca na opisanie ich, ale z drugiej strony sg
one podstawg do analizy, a czasem wystarczytoby 2-3 zdania, ktére zrownowazytoby i dodaty
krytycznej perspektywy do miejscami zbyt pozytywnego i optymistycznego przedstawienia

Szwecji, ponadto praca zyskataby na oryginalnosci.



W drugiej czedci pracy brak zniuansowania i préby krytycznej oceny catosci dyplomaciji
publicznej jest rowniez pewnym problemem. Na przykfad przydatna bytaby w tym kontekscie
krétka analiza poréwnawcza kreowanego obrazu Szwecji przez powotane do tego szwedzkie
organizacje i instytucje, do rzeczywistego, szczegdlnie po kryzysie uchodzczym w 2015 roku i
czesciowo nim spowodowanym rozwojem przestepczosci zorganizowanej. Rozumiem, ze
Autorka nie stawiata sobie takich celéw, ale przedstawienie zaréwno pozytywnych jak i
negatywnych stron badanego zagadnienia powinno by¢ nieodtgcznym elementem pracy
akademickiej. W tej kwestii Autorka stwierdza na przyktad, ze ,Badania potwierdzajg, ze
Szwecja posiada dobrg miedzynarodowg reputacje. Jest ona umieszczona w czotéwce krajéw
pod wzgledem dobrobytu, innowacji, otwartosci, edukacji, rownosci ptci, niskiego poziomu
korupcji, konkurencyjnosci, spofecznej odpowiedzialnosci biznesu i zrownowazonego
rozwoju” (s. 206). Niemniej, nie ma tu odniesienia do zadnego zrddta i zastanawiam sie, czy
dotyczy to bardziej istniejgcych rankingédw, czy badan dotyczgcych wizerunku Szwecji (w
dalszej czesci autorka przytacza kilka publikacji, méwigcych o postrzeganiu Szweddw i
wtasnym obrazie Szweddw, co nie jest réwnoznaczne z wizerunkiem Szwecji jako panstwa, (s.
207-208). Rankingi swiatowe wykorzystywane przez Instytut Szwedzki, a przytoczone przez
Autorke w Tabeli 9 na stronach 216-217 mierzg pewne wskazniki, ale nie méwig nam o
postrzeganiu danego kraju. W podrozdziale 5.3.2 na temat monitoringu wizerunku
przytoczono te wiasnie rankingi i raporty Instytutu Szwedzkiego, tymczasem bardziej
interesujgce bytoby tu przywotanie raportéw, artykutéw i dokumentdw spoza instytucji
powotanych do kreowania pozytywnego obrazu Szwecji (na przyktad The Swedish Crime
Paradox. A Brief on Challenges Posed by Organised Crime in Sweden, autrostwa Amira Rostami
z 2021 roku). W tym przypadku spieratabym sie tez z informacjami podanymi przez Autorke w
przypisie 428 na stronie 220 i moge powotac sie na wtasne badania z 2021 (opublikowane w
jezyku angielskim w Archiwum Emigracji), wskazujgce na to, ze artykuty prasowe, informujace
o bardzo trudnej sytuacji, wrecz nieradzeniu sobie wielu gmin szwedzkich w wyniku kryzysu
uchodiczego z 2015 roku, nie byty jedynie cze$cig dezinformacji czy fake newsow i
publikowano je w tradycyjnych mediach, np. witrynie internetowej szwedzkich mediow
publicznych i uznanych mediach anglojezycznych (np. Immigration is changing the Swedish
welfare state, The Economist, 8 czerwca 2017, The Nordic Model May Be the Best Cushion

Against Capitalism. Can It Survive Immigration?, The New York Times, 11 lipca 2019, "Now



everyone will become super nationalistic": Sweden's backlash against immigrants and the rise
of the right, CBS News, 14 kwietnia 2019, nie podaje linkdw ze wzgledu na ich dtugos¢, ale
artykuty mozna tatwo odnalezé¢ w Internecie wedtug tytutéw). Jest to ponownie przyktad
zniuansowania i zrédwnowazenia informacji podawanych przez Instytut Szwedzki, ktérego,

wedtug mojej opinii, zabrakto w pracy.

Podsumowujgc te cze$¢ oceny pracy: osoby podziwiajgce panistwa nordyckie i ich model
spoteczno-polityczny, do ktdrych sie zaliczam, prowadzac badania muszg powsciggaé swoj
entuzjazm, aby z naukowcdéw i naukowczyn nie przeistoczyé sie w aktywistéw oraz by

przedstawic¢ wszystkie strony danego problemu.

Mimo wymienionych dotychczas mankamentéw uwazam, Zze dysertacja jest rzetelng i
poprawnie wykonang analizg dyplomacji publicznej Szwecji. Autorka powotuje sie na
odpowiednig metodologie, dostosowang do interdyscyplinarnosci podejmowanego tematu w
obrebie nauk spotecznych. Uwazam réwniez, ze procedura badan oraz zastosowane techniki i
metody badawcze sg wilasciwie dobrane. Praca jest odpowiednio skonstruowana, jej ukfad
oddaje prezentowane tresci i nastepujace po sobie czesci spetniajg wymogi kompletnosci,
podporzadkowania i wytgcznosci. Zachowane sg tez odpowiednie proporcje miedzy czesciami
pracy — analiza wtasciwa stanowi prawie jej potowe. Autorka przywotuje odpowiednie teorie i
koncepcje, ktére pdiniej adekwatnie wykorzystuje do analizy dyplomacji publicznej.
Wiasciwie wyodrebnione sg elementy miekkiej sity i polityki zagranicznej Szwecji, ktore
nastepnie przyporzagdkowano odpowiednim dziataniom dyplomacji publicznej. Sama cze$é
analityczna obejmuje bardzo duze spektrum zagadnien: od strategii i instrukcji po konkretne
dziatania i projekty. Waznym elementem jest analiza mediéw spotecznosciowych i tutaj
autorka wskazata na braki w tym zakresie (s. 237, 241). Wartoscig pracy sg tez wywiady
jako$ciowe z osobami pracujgcymi w Instytucie Szwedzkim przeprowadzone przez Autorke a
zaznaczone we Wstepie (niestety nie bytam ich w stanie zidentyfikowaé, nie znalaztam
odniesienia do wywiaddw ani w przypisach, ani w Bibliografii, a jedynie odniesienia w tekscie
np. na stronie 206). We wnioskach Doktorantka podsumowata wszystkie aspekty poruszone
w pracy, odniosta sie do postawionych we Wstepie pytan badawczych i umiejetnie potgczyta

budowang marke panstwa z elementami szwedzkiej tozsamosci.



Dobér literatury oceniam jako bardzo dobry. Do pozycji zwigzanych bezposrednio z
dyplomacja publiczng w krajach nordyckich dodatabym jeszcze Histories of Public Diplomacy
and Nation Branding in the Nordic and Baltic Countries pod redakcjg Louis Clerca, Nicholasa
Glovera i Paula Jordan z 2015 roku oraz Fabricating Sweden: Studies of Swedish Public
Diplomacy in France from the 1930s to the 1990s Andreasa Mgrkveda Hellenesa z 2019 roku.
W przypadku opisu modelu szwedzkiego (czy nordyckiego) oraz wyznawanych wartosci
zabrakto mi bardzo cenionej w Polsce i zagranicg (rowniez w krajach nordyckich) pozycji
polskiego skandynawisty dr hab., prof. UG Kazimierza Musiata z 2002 roku Roots of the
Scandinavian Model: Images of Progress in the Era of Modernisation. Publikacja nie jest
najnowsza (w zwigzku z tym dostepna w tzw. open access), ale z pewnoscig wnosi wiecej w
rozwazania na tematy szwedzkosci i modelu szwedzkiego niz cytowana publikacja popularna
Michaela Bootha (owszem Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, ale publikacja

nierecenzowana).

Umiejetnos¢ pisania pracy naukowej od strony formalnej (poprawnos¢ jezyka, opanowanie
techniki pisania pracy, spis rzeczy, odsytacze) oceniam jako bardzo dobra. Jedynym, w mojej
ocenie, mankamentem sg zbyt rozbudowane tabele (na przyktad Tabela 7 i 8 nass. 176 i 183).
Tak duze tabele nie spetniajg swoje funkcji, jaka jest bardziej przejrzyste i skondensowane

przedstawienie informacji.

Biorgc pod uwage argumenty wymienione w niniejszej recenzji, stwierdzam, ze przedstawiona
mi do recenzji praca doktorska mgr Natalii Bros-Szczesnej spetnia wymogi okreslone w obecnie
obowigzujgcej ustawie Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce. W zwigzku z tym wnosze o
dopuszczenie dysertacji do dalszego procedowania a Doktorantki do publicznej obrony

rozprawy.

dr hab., prof. UG, Maja Chacinska
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