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Streszczenie pracy doktorskiej pt. ,, Mechanizmy wigczania subkultur mlodziezowych w obrgb

kultury dominujqgcej .
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Subkultury mlodziezowe angazowaly w przeszlosci wielu mtodych ludzi. Lata 80. po
polowe lat 90. XX wieku byl czasem ich najwickszej aktywnosci w historii kultury
mlodziezowej w Polsce. Wspolczesnie nie wzbudzaja one takiego zainteresowania, a dyskusja
nt. subkultur mlodziezowych toczy si¢ gléwnie w ujeciu historycznym. Subkultury, ktére

.cieszyty si¢ najwigksza popularnoscia jak np. punk, heavy metal, techno, czy hip hop 2lbo juz
zanikly albo istniejg tylko w szczatkowej formie. Nowe formy subkulturowe powstajgce
wspolczesnie niejako w ich miejsce nie cieszg si¢ taka popularnoscig mlodziezy jak te znane z
przeszlosci. Co wazne nie wzbudzajg one tez zainteresowania otoczenia, przez co zdolnosé
subkultur do wywolywania ,moralnej paniki” praktycznie nie wystepuje. Zmienil si¢ tez
stosunek do tzw. starych subkultur, tj. tych znanych z XX wieku. Wspolczesnie elementy
kulturowe skladajgce si¢ na nie funkcjonujg w ramach tzw. kultury ogélnej nie wywolujac

skojarzen z subkulturami, bowiem ich subkulturowe sensy ulegly zatarciu.

Tematem rozprawy jest proces wigczania subkultur mlodziezowych w obreb kultury
dominujacej. Rozumiany jest on na gruncie tej pracy jako trwanie elementow subkulturowych
W innych kontekstach jak grupa subkulturowa, w szczeg6lnosci u osob dorostych bedacych w
miodosci czionkami okreslonych subkultur, ktére to starajg si¢ ich wartosci i wzory laczyé z
tymi wiasciwe dla r6l przypisanych osobom dorostym, wynikajacym z aktualnie zajmowanych
przez nich pozycji spolecznych. Badanymi byly osoby deklarujace sig, ciagle jeszcze, jako
czlonkowie trzech spektakulamych dla polskiego kontekstu kulturowego subkultur
mlodziezowych, tj. skinheadéw, punkdw i heavy metalowcéw. Zostaly one ich czlonkami w
latach 1983-1994, gdy zaliczaty si¢ do mlodziezy. Z racji wieku osoby te nie przynalezg juz do
tej kategorii, ale ciagle jeszcze utrzymuja elementy kulturowe takie jak wizerunek, zalozenia
ideologiczne, obycmjoqu’.é czy aktywnos¢ tworcza wlasciwe subkulturom, ktérych czlonkami

zostaly w przeszlosci.




Rozprawa sklada si¢ z dziesigciu rozdzialow. Pierwsze pigé stanowi czg$¢ teoretyczna
pracy, kiorej celem jest przedstawicnie przyjetego znaczenia podstawowych terminow
wykorzystywanych w czeéci empirycznej pracy. Rozpoczyna ja rozdzial poswigcony
rozumieniu terminu kultura (1). nastgpnic ma miejsce zdefiniowanie poj¢cia kultura
dominujaca (2) oraz (3) mlodziezy jako $rodowiska formowania si¢ subkultur. Kolejne
rozdzialy poswigcone zostaly subkulturom miodziezowym (4) oraz tytulowemu (5) wlaczaniu
subkultur mlodziezowych w obreb kultury dominujgceej. Czg$¢ empiryczng pracy rozpoczyna
rozdzial metodologiczny (6), nastgpne cztery rozdzialy stanowig prezentacj¢ uzyskanych
‘wynikow, poswigcone sg: (7) doswiadczeniom badanych zwiazanym z uczestnictwem w
subkulturach milodziezowych, (8) definiowaniu przez badanych kultury dominujace). (9)
konsekwencjom uczestnictwa w subkulturach oraz tytulowym (10) mechanizmom wiaczania
subkultur miodziezowych w obrgb kultury dominujacej. Pracg wienczy zakonczenie
zawierajace wnioski i podsumowanie, bibliografia oraz zalaczniki z dyspozycjami do wywiadu
i podstawowymi danymi nt. badanej proby.

Zrealizowane badania pozwolily na wskazanie, ze proces wlgczania subkultur
miodziezowych w obrgb kultury dominujgee) uzalezniony jest od doswiadczen subkulturowych
poszczegdinych osob, w’ szczegolnodci ich relacji z podmiotami odpowiadajacymi, w ich
przekonaniu, za konstytuowanie kultury dominujgce) oraz od konsekwenc)i z jakimi wigzalo

*si¢ czlonkostwo w subkulturach dla poszezegélnych, uczestniczacych w nich, osob.

Oddzialywanie wzordw i wantosci skladajgcych si¢ na kulturg dominujaca wywoluje
reakcje z¢ strony czlonkow subkultur nazywane strategiami oporu przeciwko kulturze
dominujacej. Co trzeba zauwazy¢ konsekwencje uczestnictwa w subkulturach zwigzane s3 z
lamaniem zasad ladu stworzonego przez reguly kultury dominujace). Jednak mimo kosziow
udzialu w subkulturach mozna zauwazy¢ tez, ze czlonkostwo w nich stwarza dla
poszczegolnych jej czlonkéw okreslone mozliwosci, kidre 10 nazwane zostaly szansami

subkulturowymi.

Laczenie wmok‘i i wzorow subkulturowych z tymi wynikajacymi z kultury
dominujacej mozliwe jest poprzez poddawanic elementow tworzacych subkulturg
‘oddzid_vwaniu mechanizmow prowadzacych do dekompozycji wizerunku, trywializac)i
ideologii oraz uznania obyczajowosci za Smieszng a aktywnosci za bezsensowne. By utrzymac
przekonanie, ze ciagle pozostaja czlonkami subkultur badani dokonuja ich redefinicji. co
ornacza ze w zaleznosci od okolicznosci zewnetrznych uznaja za wazne i reprodukuja tylko

poszczegolne z tworzacych je elementow. Wazna role w tym zabiegu odgrywa zarzadzanie




wizerunkiem polegajace na pomijaniu go w okreslonych okolicznosciach oraz redefiniowanie

ideologii subkulturowej, czyli niejako jej dostosowywanie do konkretnych okolicznosci, w
ktérych dana osoba si¢ aktualnie znajduje. Te dwa elementy tworzace kazdg subkulturg¢ sg
szczegolnie wazne, poniewaz wizerunek pozwala na identyfikacj¢ czlonkow, natomiast

zalozenia ideologiczne dastarczaja uzasadnienia dla podejmowanych dziatan.

Mozliwe do pewnego stopnia laczenie wzoréow i wartosci subkulturowych z tymi
*wynikajacymi z rol os6b dorostych wynika z postgpujacej zmiany kulturowej. W jej efekcie
relacja subkultura miodziezowa — kultura dominujaca zostata przeformulowana. Oznacza to, ze
subkultury utracily zdolno$¢ do kontestowania swojego otoczenia kulturowego, poniewaz 1o
uleglo takiej zmianie, iz dopuszczalne staly si¢ niektore z wartosci i wzordw przyjetych oraz
wypracowanych w ramach poszczeg6lnych subkultur mlodziezowych.
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