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Dziekuje za zaproszenie mnie do przygotowania recenzji rozprawy doktorskiej, ktéra powstata w
Instytucie Politologii, na wydziale Nauk Spotecznych Uniwersytetu Wroctawskiego, pod
kierunkiem dra hab. Piotra Grabowca; gratuluje Promotorowi pomyslnego zakoriczenia trudnej
funkcji kierowania badaniami, ktérych uwienczeniem jest ta rozprawa doktorska autorstwa Pani
mgr Donaty Borowskiej. Moge przy tej okazji ze swojej strony podac kilka argumentéw
wskazujgcych na nieprzypadkowosé obdarzenia mnie tg zaszczytng funkcja.

Najpierw postac Jana Pawta Il, z ktérym miatem okazje kilka razy osobiscie spotka¢ sie zaréwno
w Rzymie, jak i w Polsce podczas pielgrzymek. Szczegdlnym momentem historycznym dla mnie,
kaptana diecezji wtoctawskiej, byta obecnosé¢ Papieza we Wtoctawku w 1991 roku. W trakcie
homilii papieskiej zaczat padac¢ deszcz; krople przez zadaszenie zaczety spadac na tekst homilii.
Jan Pawet Il odsunat kartki i spontanicznie ostrzegat przed antycywilizacja i antykultura, ktéra
panoszy sie i nadaje sobie nazwe europejskiej. Mowit: ,,Kulture europejska tworzyli meczennicy
trzech pierwszych stuleci, tworzyli jg takze meczennicy na wschdd od nas, w ostatnich
dziesiecioleciach i u nas. Tak tworzyt jg ksigdz Jerzy. On jest patronem naszej obecnosciw
Europie za cene ofiary z zycia, tak jak Chrystus”.

Papiez powrécit do tej mysli w zaimprowizowanym przemowieniu w Wyzszym Seminarium
Duchownym we Wtoctawku. Po obiedzie Papiez niespodziewanie wstat i poprosit o cisze, a
nastepnie wyznat: ,,Moje osobiste powigzania z Wtoctawkiem, z diecezjg, sg tak duze, ze nie
mogtbym wyjechac stad bez wypowiedzenia tych kilku zdan...” (w tym momencie stychac byto
trzask przyciskow wtaczanych magnetofonow); faktycznie, Karol Wojtyta nieraz bywat we
Wtoctawku i okolicy. W 1966 roku, jako biskup krakowski, uczestniczyt w obchodach milenium
chrztu Polski i przewodniczyt w katedrze Mszy $w. dla mtodziezy. W wydawanym we Wtoctawku
»Ateneum Kaptanskim” (rok powstania 1909) publikowat swoje artykuty. Dalej Papiez mowit
rowniez o Polsce i Europie: Polska zawsze nalezata do Europy i nie trzeba jej tam wprowadzaé.
Prawdziwa Europa oddycha dwoma ptucami: Wschodu i Zachodu; bytem naocznym swiadkiem
tego przemowienia. Ponadto miatem zaszczyt by¢ promotorem, a takze rozpraw doktorskich, dla
ktérych gtébwnym materiatem zrédtowym byto nauczanie Jana Pawta Il.



Drugi argument wynika z moich dociekan naukowych. Jestem z wyksztatcenia teologiem i
zajmuje sie badaniami w zakresie teologii praktycznej. Gtéwny nurt tych badan ma charakter
pastoralny, bo ich przedmiotem jest misja Kosciota wypetniana w kontekscie ,,historii”.

Obecnie zajmuje sie teologig stosowana, ktérej przedmiotem jest cztowiek i Swiat, w ktdrym zyje
i dziata. Jest to odpowiedz na stowa Jana Pawta Il z programowej encykliki, w ktorej napisat, ze to
cztowiek jest drogg Kosciota (Encyklika Redemptor hominis, 14). Teologia stosowana korzysta w
prowadzeniu badan z metodologii nauk pomocniczych, wsréd ktorych jest katolicka nauka
spoteczna, ale tez dyscypliny humanistyczne i spoteczne, a obecnie rowniez nauki zajmujace sie
najnowszymi technologiami cyfrowymi. Politologia jest wsrdd nauk pomocniczych dla teologii
stosowanej, stad moje zainteresowania tg dyscypling.

Po trzecie wspotpracuje réwniez z prof. Krzysztofem Wieleckim, ktory zatrudniony jest na
Uniwersytecie Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie w Instytucie Nauk
Socjologicznych. Obecnie jest w Polsce jednym z niewielu specjalistéw, ktérzy wspotpracowali
osobiscie z Margaret Archer i zajmuja sie realizmem krytycznym. Wspominam na pierwszym
miejscu prof. K. Wieleckiego, ale lista wspotpracownikow jest duzo dtuzsza.

Argument czwarty dotyczy wspotpracy interdyscyplinarnej w dociekaniach naukowych. Ludzie
wierzgcy stawiajg bowiem pytania dotyczace nie tylko wiary, ale rowniez zycia codziennego,
dlatego ich zmagania, marzenia, troski majg wartos¢ hermeneutyczna, ktérej nie mozna pomijac
w teologii stosowanej (por. Franciszek, Adhortacja apostolska Gaudete et exultate, 44). W jej
badaniach gtownym zrédtem jest Objawienie, a takze Magisterium Kosciota; z racji jednak
koncentracji jej badan na cztowieku to rowniez wyniki dociekan nauk swieckich sg traktowane
jako wazne ,,Zrodta zastane”. Teologia stosowana jest rowniez otwarta na prowadzenie
oryginalnych badan empirycznych z wykorzystaniem metodologii nauk swieckich, jak np.
socjologii, psychologii, nauk pedagogicznych, cybernetyki spotecznej, komunikacji spotecznej,
nauk o zdrowiu.

Badania teologii stosowanej maja najczesciej charakter interdyscyplinarny, co z jednej strony
umozliwia korzystanie z wynikéw badan nauk swieckich, ale z drugiej strony jest to zwigzane z
wypracowywaniem nowej metodologii, zarébwno w wymiarze metod opisowych (o charakterze
eksplanacyjnym), ale takze weryfikacyjnych i eksploracyjnych. Wigze sie z tym jednak powazne
wyzwanie naukowo-lingwistyczne. Chodzi bowiem o to, ze w prowadzeniu takich badan i
upowszechnianiu ich wynikéw zachowac nalezy tradycyjna leksyke teologicznag (ten jezyk jest
hermetyczny), a jednoczesnie wtaczy¢ terminologie nauk swieckich w zakresie badanego
fenomenu (ten jezyk jest réwniez wysoko wyspecjalizowany). W teologii stosowanej niektére
kwestie mozna przedstawi¢ uzywajac specjalistycznego jezyka teologii i nauk swieckich, ale
jednoczesnie nalezy poszukiwa¢ mozliwosci tgczenia znaczen i tworzenia jezyka dialogu
interdyscyplinarnego wykorzystywanego w teologii stosowane;.

| wreszcie pigty argument. Od 2011 roku raz w miesigcu prowadze autorski program telewizyjno-
radiowy (Telewizja Trwam i Radio Maryja) pod wspdélnym tytutem: Kosciéti demokracja. Celem
tych programéw jest przede wszystkim omawianie problemoéw dotyczacych dialogu i wspotpracy
Kosciota i $wiata, a takze popularyzowanie wiedzy z zakresu teologii stosowanej i katolickiej
nauki spotecznej. Tematy szczegétowe tych audycji dotyczg réwniez problematyki politologicznej
i stuzg komentowaniu biezgcych wydarzen z zycia publicznego, zwtaszcza w Polsce. Do tych
pieciu obszaréw mojej aktywnos$ci naukowo-medialnej i doswiadczen z tym zwigzanych bede
réwniez nawigzywat w tej recenzji.

Temat rozprawy i jego aktualnosé



Dzisiaj, w poczatkach XXI wieku, Europa traci swojg tozsamos¢ chrzescijanska i podgza w
nieznanym, a wedtug niektérych - ztym kierunku. Mozna powiedzie¢, ze na naszych oczach
spetnia sie w ten sposob jedna z pesymistycznych wizji Jana Pawta Il dotyczgcych wspoétczesnej
Europy. Wsréd wielu zagrozen Papiez podkreslit ,utrate pamieci i dziedzictwa chrzescijanskiego,
ktéremu towarzyszy swego rodzaju praktyczny agnostycyzm i obojetnosc¢ religijna, wywotujaca u
wielu Europejczykdéw wrazenie, ze zyjg bez duchowego zaplecza, niczym spadkobiercy, ktérzy
roztrwonili dziedzictwo pozostawione im przez historie. Nie dziwig zatem zbytnio préby nadania
Europie oblicza wykluczajacego dziedzictwo religijne, a w szczegolnosci gteboka dusze
chrzescijanska, przez stanowienie praw dla tworzacych jg ludéw w oderwaniu od ich
zyciodajnego zrodta, jakim jest chrzescijanstwo” (Adhortacja Ecclesia in Europa, 7).

Jan Pawet Il byt jednak gorliwym zwiastunem dobrej nowiny, dlatego jako Papiez Europejczyk
umiescit réwniez w tym dokumencie apel do Europy: ,,Nie lekaj sie! Ewangelia nie jest ci
przeciwna, ale jest po twojej stronie. Przemawia za tym stwierdzenie, ze chrzescijanska
inspiracja moze przemieni¢ zbiorowos¢ polityczna, kulturowa i gospodarcza we wspdlnote, w
ktorej wszyscy Europejczycy czuliby sie jak we wtasnym domu i tworzyliby rodzine narodéw,
ktora mogtaby by¢ owocnym natchnieniem dla innych regionéw swiata. Badz ufna! W Ewangelii,
ktorg jest Jezus, znajdziesz mocng i trwatg nadzieje, ktérej pragniesz. Jest to nadzieja oparta na
zwyciestwie Chrystusa nad grzechem i Smiercig. Chce On, by to zwyciestwo stato sie twoim, dla
twojego zbawienia i twojej radosci. Bgdz pewna! Ewangelia nadziei nie zawodzi! W zmiennych
kolejach wczorajszej i dzisiejszej historii jest Swiattem, ktére rozjasnia i wyznacza twojg droge;
jest moca, ktéra podtrzymuje cie w prébach; jest proroctwem nowego $wiata; jest wskazaniem
nowego poczatku; jest wezwaniem wszystkich, wierzacych i niewierzacych, by wytyczali wcigz
nowe drogi prowadzace do «Europy ducha», aby stata sie ona prawdziwym «wspélnym domem»,
gdzie jest rados¢ zycia” (nr 121).

W tych dwéch perspektywach: z jednej strony destrukcyjnych proceséw spoteczno-kulturowych
zagrazajgcych fundamentalnym wartosciom wywodzgcym sie z chrzescijanstwa, a z drugiej
strony nadziei na zbudowanie ,,Europy ducha” trzeba spojrze¢ na wptyw mysli Jana Pawta Il na
proces europeizacji, co jest gtéwnym problemem badawczym tej rozprawy doktorskie;.

We Wstepie Doktorantka napisata, ze ,,perspektywa teologiczna przenika w oczywisty sposéb
perspektywe kulturows i polityczng gtoszonych przez papieza pogladow. Nie sg one jednak
oderwane od realistycznej diagnozy stanu zeswiecczenia wspotczesnych spoteczenstw, ale
sposobem dialogu z nimi w duchu uszanowania prawdy historycznej i konsekwencji przyjecia tej
prawdy” (s. 6). Oznacza to, ze podjety temat rozprawy doktorskiej pozwala spojrze¢ na
wspoétczesny sSwiat przez pryzmat dualizmu analitycznego, aby oddzieli¢ analitycznie strukture i
sprawstwo, co ostatecznie daje badaczowi podstawe do zgtebienia ich wzajemnych relacji.
Wedtug Margaret Archer perspektywa dualizmu analitycznego bierze sie stad, ze struktury
spoteczne sg czyms zewnetrznym, pierwotnym w stosunku do sprawstwa, czyli dziatan ktoére je
przeksztatcaja, a przepracowanie strukturalne z koniecznosci nastepuje po tych dziataniach. W
podstawowej dla realizmu krytycznego analizie morfogenetycznej kluczowe znaczenie ma zatem
czas. Dopiero wéwczas, kiedy wezmie sie go pod uwage mozna dostrzec struktury spoteczne
oddziatujgce na sprawstwo, co umozliwia relacje zwrotng — przeksztatcanie lub odtwarzanie
istniejgcych uprzednio struktur spotecznych przez sprawstwo (zob. M.S. Archer, Realist Social
Theory: The Morphogenetic Approach, Cambridge1995, s. 92).

Perspektywa czasowa jest tez pomocna, aby rozwiktaé jedno z wielu niedoktadnosci, a tym
samym swoistej nietrafnosci w spojrzeniu na osobe Jana Pawta Il i jego dzieto. Chodzi o pojecie:
»pokolenie JPII”. Pojawia sie ono zaréwno w publikacjach naukowych, jak i w przestrzeni zycia



spotecznego. Tego terminu uzywa sie réwniez w ocenie wptywu Jana Pawta Il na spoteczenstwo,
za$ w polskiej rzeczywistosci na nardd. Stawia sie pytanie o ilos¢ i jakos¢ absorbcji przez
wspotczesnych Papiezowi Polakdw jego nauczania i wprowadzania jego wskazan do zycia
indywidualnego i spotecznego. W perspektywie negatywnych zjawisk o charakterze religijno-
obyczajowym, ktdre skrotowo mozna okresli¢ jako kryzys katolickosci narodu polskiego, mozna
sformutowac hipoteze, ze Polacy byli odporni na nauczanie Jana Pawta Il, a de facto ,pokolenie
JPII” nie istnieje. Nalezy jednak doprecyzowag, ze wspotczesni Papiezowi Polacy, zyjac w
tamtych uwarunkowaniach ,historii”, nie mogli zmieni¢ definitywnie éwczesnych struktur
spotecznych, ale ich sprawstwo ujawni sie w ewolutywnie przebiegajacej transformac;ji
spoteczenstwa polskiego w terazniejszosci i przysztosci. Jednym stowem kazda zmiana struktur
spotecznych wymaga sprawstwa i czasu. | tu powstaje pytanie: czy te elementy wystarczg, aby
wyjasni¢ badany fenomen spoteczny, jakim jest wptyw mysli Jana Pawta Il na proces
europeizac;ji?

Wedtug Doktorantki ,,wptyw mysli Jana Pawta Il na proces europeizacji to wprowadzanie zmian,
czyli gtoszenie, jak ma wygladac struktura Europy oraz, jak ma ona dziata¢ w duchu
europeizowania” (s. 29). Uzycie stowa: ,wptyw” ma w tym wypadku powazne konsekwencje
merytoryczne i metodologiczne. Tego pojecia uzywa sie w formutowaniu problemu badawczego,
jesliistnieje realna szansa na zbadanie stanu wyjsciowego, wyselekcjonowanie czynnika
sprawczego i istnieje mozliwos¢ sprawdzenia stanu postsprawczego. Chodzi bowiem o
poréwnanie stanu wyjsciowego i koncowego, aby mozna okresli¢ ilos¢, jakos¢ i natezenie zmian,
ktore faktycznie zaszty i by mozna byto ,,zmierzy¢” wptyw czynnika sprawczego.

Autorka uzyta w temacie okreslenia: analiza morfogenetyczna. Z lektury pracy Czytelnik
dowiaduje sie, ze chodzi o analize morfogenetyczng z obszaru realizmu krytycznego i to w
wydaniu Margaret Archer. Moim zdaniem mozna wiec byto dodac¢ do tytutu sformutowanie:
analiza morfogenetyczna na podstawie realizmu krytycznego Margaret Archer. Przyjety przez
Autorke uktad pracy potwierdza zasadnos¢ takiego doprecyzowania tematy rozprawy. Natomiast
sam termin: analiza morfogenetyczna i jego rozumienie, i zastosowanie w rozprawie doktorskiej
bedzie przedmiotem oceny metodologiczne;.

Struktura rozprawy i gtéwny problem badawczy

Rozprawa zostata opatrzona wstepem (s. 4-34) i podsumowaniem (s. 362-386), a korpus zostat
podzielony na sze$¢ rozdziatéw. W rozdziale pierwszym Doktorantka przedstawita zatozenia
teoretyczne w szesciu zagadnieniach szczegétowych. W pierwszym podrozdziale Autorka
zajmuje sie procesami europeizaciji (s. 35-47) z wydzielonym jednym podpunktem - ,,Procesy
globalizacji i internacjonalizacji” (s. 47-54) — notabene nie powinno tworzy¢ sie pojedynczych,
oddzielnych punktéw: podziat ma sens jezeli sg przynajmniej dwa podpunkty (dotyczy to réwniez
innych czesci pracy). Drugi problem szczegétowy to omowienie procesow europeizacji w
wymiarze geograficznym i socjologicznym (s. 54-65). W trzecim podrozdziale zatytutowanym:
»Procesy europeizacji w wymiarze: edukacyjno-badawczym, jurystycznym?” (s. 66-70) jest tez
tylko jeden podpunkt: ,,Europeizacja w wymiarze instytucjonalno- administracyjnym?” (s. 70).
Kolejny podrozdziat (4) dotyczy proceséw europeizacji w wymiarze politycznym (s. 70-73) z
jednym podpunktem: ,,Europeizacja w wymiarze geopolitycznym” (s. 73-82). W dwéch kolejnych
podrozdziatach omoéwione zostaty - (5): ,Procesy europeizacji w wymiarze: makroekonomicznym
transcendentnym, makroekonomicznym immamentnym i mikroekonomicznym” (s. 83-89) i (6):
»Konkluzje dotyczgce procesdéw europeizacji/struktury” (s. 89-92).



Autorka obficie korzysta z cytatéw zaczerpnietych z literatury przedmiotowej, a jednoczesnie
nauczanie Jana Pawta Il czesto ujmuje w postaci ogdlnych wynikéw syntezy i wnioskowania. Ta
czes¢ zgodnie z tytutem ma charakter teorii wprowadzajacej. Czyta sig jg z zaciekawieniem
poznawczym, bo Doktorantka przywotuje sady wielu autoréw i stara sie formutowac wtasne
opinie na przedmiotowe tematy. Mozna jednak w tym miejscu przeanalizowa¢ przemyslenia prof.
K. Wieleckiego, ktory twierdzi, ze w opinii wielu badaczy ,,cze$¢ teoretyczna byé musi, gdyz taka
jest konwencja, ktérej znaczenia i celu czasem sie nie rozumie. Powstajg wtedy teksty, ktore
nazywam inkrustacjami: zbiory ogolnie podzielanych w srodowisku lub zgodnych z
powierzchownymi predylekcjami osobistymi ztotych mysli kilku stawnych uczonych, spietych
wymeczonym stowem odautorskim. Ale tez same badania, ich metodologia i sposéb
interpretacji wynikéw kryja u podstaw zatozenia, ktére sg nie do korica uswiadamiane, a tym
bardziej... przemyslane. Czasem stojg one w jawnej sprzecznosci z tym, w co tak naprawde
wierzymy i do czego jestesmy gteboko przekonani. Podobna przygoda moze zdarzy¢ sie rowniez
twércom tzw. teorii Sredniego zasiegu, jesli nie majg sktonnosci rozwazac¢ gtebszych
fundamentéw swego dzieta” (K. Wielecki, Prawda socjologiczna i realizm krytyczny, Rocznik
Filozoficzny Ignatianum XXIV/1(2018), s. 47).

Przytoczony cytat odnosi sie przede wszystkim do naukowcéw postugujacych sie empirig, ale
jest on godny rozwazenia przez kazdego badacza, takze specjalizujgcego sie w dziedzinie nauk
humanistycznych i spotecznych. Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze prof. K. Wielecki w tym
tekscie sam poszukuje odpowiedzi na pytanie dotyczace potaczenia teorii z empirig i praktyka, i
wskazuje na ,,socjologie dialektycznej syntezy”, ktdrej przyktadem sa dzieta Margaret S. Archer.
Zdaniem Profesora ma ona petng sSwiadomos¢ stabosci orientacji obiektywistycznej w socjologii
i zdaje sobie sprawe, iz socjolog nie jest w stanie inaczej poznawa¢ cztowieka, spoteczenstwa i
kultury niz subiektywnie. Jest ona tez Swiadoma omylnosci zmystéw i rozumu, uwiktania
procesow poznawczych w wartosci, uprzedzenia, interesy, ich zaleznos¢ od wyobrazen
spotecznych. Teoretycy dialektycznej syntezy korzystaja z rozmaitych zrédet wiedzy, zbieranych
tradycyjnymi (tzw. twardymi) metodami i ,,miekkimi”, wtasciwymi socjologii subiektywistyczne;.
Twoércy tego paradygmatu majg bardzo solidne przygotowanie filozoficzne. ,Wydaje sie, ze
orientacja ta nie moze istnie¢ bez warsztatu i wiedzy filozoficznej. Lacza tez wiele innych
kompetencji. Swobodnie operujg wiedzg ekonomiczng, antropologiczng, psychologiczna.
Reinterpretujg dokonania tych nauk w jezyku socjologicznym, czynigc z nich uzyteczny
instrument interpretacji i rozumienia. Ich teorie sa trudne, bo nietatwy jest Swiat, jaki opisuja i
wyjasniajg” (art. cyt., s. 59).

Z tymi przemysleniami prof. K. Wieleckiego w petni sie zgadzam, dlatego podziwiam odwage
Doktorantki, ktora probuje zagtebié sie w dorobek Jana Pawta Il wykorzystujac wiedze
socjologicznych autorytetow. Mysl Jana Pawta Il ma charakter oryginalny, dlatego moze stanowi¢
trudne wyzwanie naukowe nawet dla doswiadczonych badaczy z ré6znych dziedzin i dyscyplin.
Jest to nauczanie bogate w wyniki badan nauk swieckich, ale przekazane jezykiem teologii i
filozofii, ktérych badania ukierunkowane sg na poszukiwanie prawdy. Moim zdaniem w
badaniach Doktorantki zabrakto determinacji w doprecyzowaniu znaczenia teologii i filozofii w
nauczaniu Papieza. Rzetelno$¢ naukowa wymaga zapoznania sie nie tylko zdokumentami Jana
Pawta Il, ale takze respektowania merytoryki i metodologii, z ktérej korzystat, zwtaszcza w
przygotowywaniu tekstéw filozoficznych i teologicznych.

Druga czes$¢ pracy to rozdziat historyczny (s. 95-102). W pierwszym podrozdziale Autorka
prezentuje historyczng postaé Jana Pawta Il (s. 100-105) w trzech podpunktach: 1) ,Lata 60- 80
XX wieku” (s. 105-107); 2) ,,Ojcowie zatozyciele Wspélnoty Europejskiej” (108-112); 3) ,Swieci



patroni Europy” (s. 112-119). Drugi podrozdziat: ,,Uwarunkowania i podmiotowe ujecie - podmiot
dziatajgcy Karol Wojtyta - do rozpoczecia pontyfikatu Jana Pawta Il” (s. 119-133) zawiera jeden
podpunkt: ,Wzory ksztattujace Karola Wojtyte/Jana Pawta I1” (s. 120-133). Kolejny (3) podrozdziat
dotyczy historii i charakterystyki Jana Pawta Il (133-140). Doktorantka podzielita go na dwa
podpunkty: 1) ,,Dobro ludzkie - solidarnos¢ mitosci” (s. 140-142); 2) ,,Religia obywatelska” (s.
142-150). Ostatni podrozdziat tej czesci dotyczy wptywu personalizmu i fenomenologii na mysl
Jana Pawta Il (s. 150-151): 1) ,,Poglady personalistyczne” (s. 151-153); 2); ,,Poglady
fenomenologiczne” (s. 153-166).

W nawigzaniu do ostatniego podrozdziatu siegam ponownie do przemyslen prof. K. Wieleckiego.
Poniewaz Jan Pawet Il byt z wyksztatcenia filozofem, i to ze znaczagcym dorobkiem naukowym,
warto za prof. K. Wieleckim zauwazy¢, ze nawet ,,najbardziej wnikliwy namyst i rzetelne studia
filozoficzne nie wykluczajg btedu, rozminiecia sie z prawda. Mozna przeciez mysle¢ gteboko i
btednie. Wiele czynnikdw moze sig na to sktadac: stabos¢ intelektualna, znieksztatcajacy
ostros¢ widzenia subiektywizm, hipnotyczna zdolnos$¢ pewnych srodowiskowych guru w nauce
lub tez modnych teorii i idei. Moim zdaniem, takie podstawowe zatozenia paradygmatyczne
powinny by¢ statym przedmiotem dyskursu naukowego. | to nie tylko uprawianego przez
filozoféw nauki czy teoretykdw najbardziej zaawansowanych w danej dziedzinie, ale kazdego
badacza i uczonego. Rzecz w tym, by mégt on konfrontowac swoje przekonania z innymi,
uczestniczy¢ w procesie krystalizowania sie wtasnych i Srodowiskowych zatozen. Ogromne
znaczenie ma tez krytyka naukowa, ktéra powinna siegac¢ korzeni, a nie tylko powierzchni. Przede
wszystkim jednak w ksztatceniu na poziomie doktoranckim obecna musi by¢ solidna edukacja
filozoficzna. | to niezaleznie od specjalnosci naukowej. Oczywiscie, ze bez szkody dla ogétu, a z
wielkim pozytkiem dla nauki bytoby wprowadzenie rzetelnej nauki filozofii w szkotach i na
uniwersytetach” (art. cyt., s. 47-48). Szkoda, ze Doktorantka, biorgc na warsztat naukowy
nauczanie Jana Pawta Il, nie siegneta do tej publikacji i nie wykorzystata wskazan Profesora w
przygotowywaniu swojej rozprawy doktorskiej.

Otéz ta opinia Profesora ma bardzo duze znaczenie dla zrozumienia roli Jana Pawta Il w procesie
europeizaciji. Papiez byt z pewnoscia autorytetem jako filozof z wyksztatcenia i wykonywanej
przez dtugie lata profesiji, dlatego mozna zatozyc, ze tezy filozoficzne stanowig integralng czesé
jego nauczania. Dla refleksji z obszaru politologii moze to by¢ wskazéwka, aby wnikliwie
przefiltrowac supozycje z nauczania Jana Pawta Il metodami dedukcji i odniesé je do nauczania
teologicznego, co jest zgodne z jego tezg zaczerpnieta z encykliki Fides et ratio (nr 101), ze w
filozofii mysl jednego cztowieka moze stuzy¢ postepowi ludzkosci, ale prawdziwe bogactwo
mysli ludzkiej rodzi sie ze spotkania filozofii z teologia i z wzajemnej wymiany ich dorobku.
Teologia, otrzymawszy w darze otwartos¢ i oryginalnosé, dzieki ktérym moze istnie¢ jako nauka
wiary, z pewnoscig naktonita rozum, by pozostat otwarty na radykalng nowosé, jaka zawiera w
sobie Boze Objawienie. Przyniosto to niewatpliwg korzys¢ filozofii, gdyz dzieki temu mogta ona
otworzy¢ nowe horyzonty, odstaniajgce przed nig kolejne zagadnienia, ktére rozum ma coraz
gtebiej poznawac.

Prowadzac badania politologiczne nalezy zatem zatozy¢, ze przy interpretowaniu tekstéw Jana
Pawta Il mozna, a niekiedy trzeba polemizowa¢é z jego pogladami, a takze wyraza¢ wtasne opinie
i formutowac oryginalne ich uzasadnienia. Filozoficzna i teologiczna mysl Jana Pawta Il
dotyczaca procesoéw europeizacji jest zakorzeniona w catym jego postugiwaniu. Nie wystarczy
wiec zapoznac sie zdokumentami, ale trzeba uwzgledni¢ takze jego wizje Swiata, a jednoczesnie
mieé przed oczyma cate jego dzieto apostolskie. Dopiero wtedy mozna doceni¢ wartos¢ jednejz



podstawowych mysli tej pracy: Jan Pawet Il byt Europejczykiem i wskazywat Europejczykom
prawdziwe wartosci.

W rozdziale trzecim Autorka zaprezentowata model morfogenetycznej zmiany M.S. Archer (s.
167-173) w czterech podrozdziatach: 1) ,,M.S. Archer i koncepcja cztowieczenstwa” (s. 173-174);
2) ,Zatozenia ontologiczne i epistemologiczne” (s. 174-178); 3) ,,Struktura i sprawstwo” (s. 178-
181); 4) ,,Morfogenetyczny model zmiany” (s. 181-194). Ten rozdziat jest bardzo syntetyczny, choc¢
nalezatoby przemyslec jego intytulacje, aby w podrozdziale nie powtarzac tytutu rozdziatu (3.4).
Przy tej okazji warto zaznaczy¢, ze Doktorantka tylko w niewielkim stopniu skorzystata z
materiatow autorstwa M. Archer. Bardzo przydatne bytoby w tej czesci pracy skorzystanie z
artykutu M. Archer, Morfogeneza — ramy wyjasniajace realizmu, Uniwersyteckie Czasopismo
Socjologiczne (2015)10, s. 16-46.

Rozdziat czwarty jest rozwinieciem czesci poprzedzajacej i dotyczy ,,struktury” (s. 195). Cztery
podrozdziaty ukazujg najpierw 1) ,,Warunkowanie strukturalne T 1” (s. 195-200), nastepnie 2)
»lnterakcje spoteczng T1 - T3” (s. 200-220), dalej 3) ,Doskonalenie strukturalne T 4” (s. 220-223) i
wreszcie 4) ,,Poczatek nowego cyklu” (s. 223-230). Podrozdziat piaty: ,,Postulaty zmian - wybrane
przyktady” zostat podzielony na trzy punkty: 1. ,,Godnos¢” (s. 230-233); 2. ,,Prawda” (s. 234-238);
3. ,Rodzina” (s. 239-243). Podrozdziat szésty pokazuje Jana Pawta Il wobec proceséw
europeizacji Polski (s. 243-244), a siodmy omawia efekty wptywu mysli i praktyki politycznej oraz
pastoralnej Jana Pawta Il na proces europeizacji (s. 245-250).

Zgodnie z zamystem merytorycznym rozdziat V jest rGwniez nawigzaniem do rozdziatu trzeciego i
ukazuje problem ,ideac;ji” (s. 251-252), a podzielony jest na dziesie¢ podrozdziatéw: 1) ,,Idea
Europy chrzescijanskiej” (s. 252-266); 2) ,,Idea kultury zycia” (s. 266-270); 3) ,,Zmiany w praktyce
- krytyka aborcji” (s. 270-272); 4) ,Idea Europy Jana Pawta II” (s. 272-275); 5) ,,Przeciw kulturze
$mierci — eutanazji” (s. 275-279); 6) ,Europejskie wartosci” (s. 279-288); 7) ,,Rola mtodziezy w
przysztosci Europy” (s. 289-294); 8) ,,Znaczenie mitosierdzia w perspektywie europeizac;ji” (s.
295-297); 9) ,,Europeizacja, a cykle M.S. Archer” (s. 297-302); 10) ,Wptyw na procesy
europeizacji Jana Pawta II” (s. 302-307); nalezatoby jednak przemysle¢ jego intytulacje, aby w
podrozdziale nie powtarzac tytutu rozprawy (10).

Rozdziat (VI), zamykajacy czes¢é merytorycznag, nosi tytut: ,Wptyw mysli Jana Pawta Il na proces
europeizacji - analiza morfogenetyczna” (s. 308-314) — Autorka powtarza tytut catej rozprawy, co
moze sugerowac, ze jest to ,synteza catosci” a nie ,,cze$¢ catosci”. Doktorantka najpierw
omawia nauczanie Jana Pawta Il (s. 314-320), nastepnie ukazuje ewolucje pogladéw Jana Pawta
Il wobec proceséw europeizacji (s. 321-337). Kolejny (3) podrozdziat przedstawia procesy
europeizacji (s. 337-345), a podrozdziat czwarty omawia kryzys cywilizacji zachodniegj (s. 346-
352). W ostatnim (5) podrozdziale Doktorantka syntetyzuje mysli dotyczgce Jana Pawta |l w
kontekscie proceséw europeizacji (s. 352-361). Catos¢ przeprowadzonych badan zostata
podsumowana ha stronach 362-386.

Po lekturze catej pracy Czytelnik posiada bardzo obszerng wiedze na temat nauczania Jana
Pawta Il i roli, jakg odegrat w procesie europeizacji. Postawiony cel zostat zatem osiaggniety. Z
pewnoscig nie jest to dzieto zamkniete, bo Jan Pawet Il jest ciggle na nowo odkrywany i
odczytywany przez kolejne pokolenia Europejczykdw.

Doktorantka zebrata wystarczajgcy materiat Zrodtowy do opracowania podjetego tematu.
Oczywiscie u krytycznego Czytelnika pozostanie niedosyt w ocenie ilosciowych efektow
przeprowadzonej kwerendy, ale bedzie to jednoczesnie zachetg dla dociekliwych, aby
zainteresowac sie dzietem Jana Pawta Il. Co do oceny jakosciowej efektow wyszukiwania



tematycznie powigzanych zrédet mozna stwierdzié, ze Doktorantka intuicyjnie kierowata sie
szeroko pojetym zakresem swoich badan. Przyniosto to spodziewany owoc i dlatego w pracy
znalazty sie najbardziej znaczace teksty dotyczgce tematyki europejskiej z nauczania Jana Pawta
I.

Pozytywnie nalezy réwniez oceni¢ kwerende politologiczna, chociaz pewnym mankamentem
zebranej literatury jest skromnos¢ zrédtowych materiatéw M.S. Archer. Byta ona ptodna
publicystka i wzglednie tatwo jest do nich dotrze¢ rdwniez na stronach internetowych.
Doktorantka zdecydowata sie na zrealizowanie oryginalnego projektu powigzania analizy dziet
Jana Pawta Il z koncepcja morfogenezy w badaniach socjologicznych autorstwa M. Archer,
dlatego warto dokooptowac¢ do Bibliografii wiecej jej dziet i artykutdw tematycznie zwigzanych z
tematyka podjetych przez Doktorantke badan.

Podjecie jednak badan morfogenetycznych jest moim zdaniem dowodem odwagi, dojrzatosci,
ale i kompetencji badawczej Doktorantki. W Polsce realizm krytyczny w wydaniu M. Archer
cieszy sie duzym zainteresowaniem réznych srodowisk naukowych, w tym socjologow z
Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszyniskiego w Warszawie, a takze wspoétpracujacych z
Miedzywydziatowa Katedra Realizmu Krytycznego w Akademii Nauk Stosowanych TWP w
Szczecinie. To tylko przyktady, bo z chwilg Smierci M.S. Archer, do czego nawigze w kwestiach do
dyskusiji, ale w ocenie merytorycznej bardziej chodzi o osiggniete efekty niz akcentowanie
subiektywnych watpliwosci recenzenta. W ocenie ogélnej wartosci merytorycznej pracy
podkresli¢ nalezy, ze Doktorantka zrealizowata zamyst merytoryczny wynikajacy z podjetego
tematu. Jest to dzieto bogate w zobiektywizowane materiaty zrodtowe, ale rowniez zawiera
zoptymalizowane wtasne przemyslenia Doktorantki.

Wsrod uwag krytycznych na pierwszym miejscu umiescitbym zbytnie uszczegoétowianie
opracowywanych tematdw, co przetozyto sie na czesciowa nieprecyzyjnosc zastosowanej
intytulacji. Natomiast po stronie sugestii merytorycznych umiescitbym kilka propozyc;ji
szczegotowych. Zaznaczam, ze jest to bardziej oferta promotorska niz ocena recenzencka.
Poniewaz sam petnie funkcje promotora, dlatego korzystam z prawa przedstawienia
kontrpropozycji rozwigzania postawionego problemu badawczego.

| tak w rozdziale pierwszym mozna bytoby uporzadkowacé kolejnos$¢ podrozdziatéw: procesy
europeizacji w kontekscie globalizacji i internacjonalizacji; europeizacja w wymiarze
geograficznym i socjologicznym; europeizacja w wymiarze geopolitycznym, europeizacja w
wymiarze edukacyjno-badawczym, jurystycznym; europeizacja w wymiarze:
makroekonomicznym transcendentnym, makroekonomicznym immamentnym i
mikroekonomicznym. Zaproponowatbym zmiane tytutu rozdziatu Il: Osoba i dzieto Karola
Woijtyty/Jana Pawta Il na tle dziejow wspodtczesnej Europy w podpunktach: rys biograficzny;
formacja; przygotowanie filozoficzne; zainteresowania z katolickiej nauki spotecznej. Rozdziat
trzeci w niezmienionej kolejnosci z koniecznosci zmiany tytutu ostatniego podrozdziatu. W
rozdziale czwartym na poczatku umiescitbym podrozdziat: Jan Pawet Il wobec proceséw
europeizacji Polski; wizja pastoralna Jana Pawta Il procesu europeizacji, a dalej pozostawitbym
zaproponowang przez Doktorantke kolejnosé zagadnien szczegdtowych: ,warunkowanie
strukturalne T 1” (195-200); ,,interakcje spoteczng T1 - T3”; doskonalenie strukturalne T 4”;
»poczatek nowego cyklu”; ,,Postulaty zmian - wybrane przyktady” zostat podzielony na trzy
punkty: 1. Godnos$¢ (230-233); 2. Prawda (234-238); Rodzina (239-243). W rozdziale pigtym
(ideacja) zmienitbym kolejno$¢ podrozdziatéw: Idea Europy Jana Pawta Il; Idea Europy
chrzescijanskiej; Europejskie wartosci; Idea kultury zycia; Zmiany w praktyce - krytyka aborcji;
Przeciw kulturze $mierci — eutanazji; Znaczenie mitosierdzia w perspektywie europeizacji; Rola



mtodziezy w przysztosci Europy; Europeizacja Jana Pawta Il, a cykle M.S. Archer. Rozdziat szdsty
mozna bytoby nazwa¢ wnioskami z analizy morfogenetycznej i uporzgdkowaé materiat w
kolejnosci: wktad Jana Pawta Il w procesy europeizacji; kryzys europejskiej kultury
chrzescijanskiej; odnowa zachodniej cywilizacji.

Zaproponowane zmiany sg autorskim pomystem recenzenta i promotora w jednej osobie i
wskazujg tylko na kierunki autorskiego porzadkowania poruszanych w pracy lematow. Podkresli¢
nalezy, ze praca ma charakter analityczny, a celem analiz jest synteza i wnioskowanie. Autorka
podjeta w pracy swoistg probe eksplanacji, w ktérej wyjasnia proces europeizacji (zjawisko
aktualne) odwotujgc sie do osoby i dzieta Papieza (historia) odczytywanych na nowo z
wykorzystaniem modelu morfogenezy zaczerpnietego od M. Archer. Jest to zatem bardzo
ambitne zadanie naukowe, ktdre zostato pomyslnie wykonane, natomiast wyartykutowane w
recenzji watpliwosci merytoryczne majg jedynie charakter propozycji alternatywnych.

Wedtug Doktorantki problem badawczy pracy sytuuje sie w relacjach miedzy strukturg a
podmiotowoscig; przy czym podmiotowos¢ oznacza zdolnosé jednostek czy grup do wywierania
(zamierzonego badz niezamierzonego) wptywu na swoje otoczenie, a pojecie ,,struktury” zwykle
odnosi sie do kontekstu, do warunkéw materialnych, ktére wyznaczajg zakres dziatan
dostepnych aktorom. Wedtug Autorki korzystnym analitycznie sposobem lepszego analizowania
tych relacji jest zaproponowana przez Margaret Archer préba wyodrebnienia obok struktury
rowniez tego, co nazywa ona ideacja/kulturg. Mamy tu zatem podmiot, sprawce, ktory oddziatuje
nie tylko na warunki strukturalne, ale tez idee, ktére tg strukture ideowo warunkujg. Zatem celem
gtéwnym pracy jest zbadanie wptywu mysli Jana Pawta |l na proces europeizacji. Przy czym
przyjeta tu metodologia oparta na teorii morfogenetycznej zmiany Margaret Archer implikuje
dualne ujecie analizy problemu badawczego. Skutkuje to w praktyce przyjeciem dwdch celow
czgstkowych, prowadzacych w efekcie do celu gtéwnego. Pierwszym celem czgstkowym jest
zbadanie sprawstwa Jana Pawta Il w procesie europeizacji w jego strukturalnej, formalno-
prawnej i instytucjonalnej przestrzeni, celem drugim jest wiec zbadanie sprawstwa w wymiarze
ideacji/kultury (s. 11). Wyznaczenie celu gtdwnego badan otwiera perspektywe dla oceny
metodologicznej tej rozprawy.

Ocena metodologiczna

Wedtug Doktorantki na potrzeby tematu dysertacji zatytutowanej: Wptyw mysli Jana Pawta Il na
proces europeizacji - analiza morfogenetyczna zostata dokonana subiektywna selekcja mysli
Jana Pawta Il, ktorg nalezy zbada¢ w kontekscie jej wptywu na proces europeizacji w odniesieniu
do analizy morfogenetycznej brytyjskiej socjolog Margaret Archer (s. 169). Oznacza to, ze
Doktorantka w okresleniu merytoryki tradycyjnie wyszta od sformutowania tematu badan i
przeprowadzenia kwerendy zrodet. Natomiast od strony formalnej Autorka wskazata na analize
morfogenetyczng jako metode badawczg. Analiza morfogenetyczna stanowi zatem klucz do
rozpracowania dzieta Jana Pawta Il. Wyjasnienie doktadniejsze i rozumienie tego ,,klucza”
wymaga przytoczenia dtuzszego cytatu z rozprawy.

»Przyjeta w pracy ontologiczno-epistemologiczna i metodologiczna perspektywa realizmu
krytycznego ujeta w teorii morfologicznej zmiany Margaret Archer wydaje sie odpowiednia do
badania wptywu mysli politycznej Jana Pawta Il, nie tylko jako teoretyka i religijnego przywodcy,
ale réwniez jako polityka, dazgcego do formalno-prawnych i instytucjonalnych rozwigzan
prowadzacych do integracji europejskiej. Praktyka pontyfikatu Jana Pawta Il, to jest réwniez
celowe odziatywanie na zmiane ideacji/kultury, w tym przypadku zachowania wartosci kultury
chrzescijanskiej, jak réwniez dazenie do pozgdanych zmian strukturalnych, prawno-



ustrojowych, przysztej Unii Europejskiej, to jak sie zdaje uzasadnia przyjecie jako modelu
analitycznego koncepcje dualizmu metodologicznego zaproponowanego przez socjolog
brytyjska Margaret Archer. Szerzej teoria ta zostanie zaprezentowana w rozdziale Ill. W zwigzku z
powyzszym, w dysertacji zasadnym wydaje sie sformutowanie nastepujacych pytan
badawczych: 1. Czy koncepcja europeizacji Jana Pawta Il jest koncepcja oryginalna, wskazujaca
alternatywny kierunek procesow integracji europejskiej? 2. Czy jest tylko projektem majacym
prowadzi¢ do zmiany ideacji/kultur? 3. Czy jest réwniez projektem zmiany struktury? W zwigzku
z tak postawionymi pytaniami mozna sformutowaé nastepujace hipotezy: 1. Oryginalnosé
koncepcji europeizacji Jana Pawta Il wynika z przyjecia przez niego zatozenia, ze biezgce procesy
integracyjne muszg by¢ prowadzone w oparciu o aksjologiczne fundamenty cywilizacji
Europejskiej. 2. Koncepcja Europeizacji Jana Pawta Il w praktyce jego politycznej i pastoralnej
aktywnosci jako podmiotu sprawczego tgczy zaréwno dazenie do zmiany w obrebie struktury jak
i ideacji/kultury” (s. 11-12).

Whytonienie pytan i postawienie hipotez sugeruje, ze Autorka bedzie stosowac weryfikacyjnag
metodologie swoich badan. To wyjasnia sensownos$¢ rozdziatu pierwszego, teoretycznego i
drugiego - historycznego, ktére umozliwiajg doprecyzowanie hipotez do dalszych badan
weryfikacyjnych. Rozdziat trzeci ma natomiast, wedtug zamystu Doktorantki, charakter
metodologiczny, w ktdrym Autorka doprecyzowuje kryteria weryfikacyjne. Powstaje w tym
miejscu pytanie: czy weryfikacja wedtug Autorki bedzie dotyczy¢ scisle wyznaczonych hipotez,
czy tez dopuszcza poszerzenie obszaréw badawczych wyznaczonych przez postawione
hipotezy? Tresc¢ trzech kolejnych rozdziatéw pokazuje, ze Doktorantka w znaczacy sposoéb
uzupetnita wyznaczone we wstepie hipotezy. Jakie wnioski stad ptyng?

Zdaniem recenzenta moze to sugerowac, ze model morfogenetycznej zmiany M.S. Archer
(rozdziat Ill) jest tak bogaty merytorycznie i ma tak duze znaczenie dla zrealizowania
zaprojektowanych badan, ze powinien by¢ rozdziatem wstepnym do catej pracy. Wskazatby on
porzadek merytorycznie okreslonych obszaréw badan (w tym miejscu mozna bytoby
wykorzystaé tresci z pierwszego rozdziatu, a rozdziat drugi w ogdle zostatby wyeliminowany) i
postuzytby do sformutowania zwigzanych z nimi hipotez; stanowitby on réwniez miejsce
dookreslenia metodologicznych kryteridow i narzedzi do ich weryfikacji w porzadku, jaki Autorka
zaproponowata w rozdziatach IV-VI. Praca zmniejszytaby sie ilosciowo, ale co najwazniejsze:
Doktorantka scisle trzymataby sie metody weryfikowania postawionych hipotez.

To przedstawione powyzej nowe spojrzenie ha schemat pracy jest jedynie autorska propozycja
recenzenta. Natomiast szanujac prawo Autorki do stworzenia wtasnej koncepcji badan nalezy
podkresli¢ konsekwencje w jej realizowaniu w tradycyjnym porzadku: wytypowanie obszaru
badan, kwerenda zrédet i literatury przedmiotowej, sformutowanie tematu i doprecyzowanie
problemu badawczego, wybdr metody, przeprowadzenie analiz, syntetyzowanie wynikéw badan
i wnioskowanie.

Autorka swiadomie zatem skonstruowata schemat badan, wydzielita zagadnienia gtéwne i
szczego6towe, zaplanowata etapowanie badan wedtug przyjetej metody i podsumowata ich
wyniki. Nalezy zatem pozytywnie oceni¢ zatozenia metodologiczne rozprawy. Natomiast osobng
kwestig jest trudnos¢ wyzwania, jakg jest sama metodyka pracy. Chodzi bowiem o to, ze
przywotane pojecie: analiza morfogenetyczna jest dostatecznie objasnione przez samg M.S.
Archer, na ktérag powotuje sie Autorka wykorzystujgc artykut na ten temat: Margaret S. Archer
(2015), Morfogeneza - ramy wyjasniajace realizmu, przet. D. Leonarska, Uniwersyteckie
Czasopismo Socjologiczne nr 10 (1). Doktorantka poszerzyta jednak znaczenie analizy
morfogenetycznej wykorzystujgc koncepcje realizmu krytycznego jako punktu odniesienia



swoich badan, ale takze jako zrédto dowodliwych tez i rdwniez przejeta uzywane w tej koncepciji
stownictwo i oryginalne znaczenia pojec¢ socjologicznych. Byta to dodatkowa trudnos¢, aby
analizowac¢ nauczanie Jana Pawta Il stosujgc jednoczesnie bogactwo wynikéw badan
prowadzonych przez specjalistéw od realizmu krytycznego, zwtaszcza przez M.S. Archer.
Doktorantce udato sie jednak zachowac¢ wtasciwe proporcje merytoryczne i w koncowym
efekcie jej pracy widac, ze dobrze wykorzystata wybrang metode i osiggneta postawiony cele
badawczy.

Walor rozprawy doktorskiej

Podjety przez Doktorantke temat badan jest z pewnoscia oryginalny i aktualny. ,,Na czasie” jest
bowiem zajmowanie sie problemami europeizacji, czego nam, wspotczesnym Polakom,
wyjasniac nie trzeba. Twoérczy charakter przeprowadzonych badan tgczy sie Scisle z
wykorzystaniem metody analizy morfogenetycznej. Kierowanie przygotowaniem tak bogatej
tresciowo i ztozonej metodologicznie rozprawy doktorskiej wymagato od Promotora, dra hab.
Piotra Grabowca, statych konsultacji z Doktorantkg na kazdym etapie jej powstawania. Po
lekturze rozprawy mozna stwierdzi¢, ze Promotor wypetnit swoje zadanie i dopilnowat spetnienia
wymogow merytorycznych i metodologicznych.

Zasygnalizowane w ocenie pracy sugestie dyskusyjne o charakterze merytorycznymii
metodologicznym petnig przede wszystkim role inspiracji dla Doktorantki w prowadzeniu
dalszych badan naukowych. W pracy wystepuja mankamenty jezykowe, niedociggniecia
redakcyjne, czy zwyczajne btedy edytorskie. Nalezy jednak podkresli¢, ze skupiajac sie na
realizacji gtdwnego celu badawczego, moze zabrakngé determinacji w dopilnowaniu
doktadnosci w dopilnowaniu strony redakcyjnej pracy. Te braki mozna bytoby tatwo
wyeliminowac przygotowujac rozprawe do druku, dlatego nie majg one wptywu na oceng jej
wartosci naukowej. Pozostaje pewien niedosyt filozoficzno-teologicznej analizy nauczania Jana
Pawta Il w kwestiach europeizaciji, ale to rowniez nie wptywa na wartosc¢ i walory badawcze
pracy.

Podsumowujgc jej wartosé trzeba przede wszystkim uznaé twdrczy sposob przeprowadzonych
badan przez Panig mgr Donate Borowska. Unikneta bowiem pokusy przeprowadzenia proste;j
komparacji nauczania Jana Pawta Il i koncepcji realizmu krytycznego w wydaniu M.S. Archer;
stworzyta natomiast wtasne, autorskie dzieto, ktére po wprowadzeniu pewnych ,,ulepszen”
merytorycznych, doprecyzowaniu strony formalnej i korekcie redakcyjnej mogtoby zostaé
opublikowane i z pewnoscia cieszytoby sie duzym zainteresowaniem i politologdw, i teologéw.

Kwestie do dyskus;ji

Przedstawiona recenzja rozprawy doktorskiej stanowi punkt wyjscia do podjecia dyskusiji z
Doktorantka. Wyniki przeprowadzonych badan zostaty wykorzystane do zredagowania pracy.
Bogactwo zgromadzonych zrédet i literatury sugeruje jednak, ze Autorka musiata dokonywac
trudnych wyboréw w kategoryzowaniu ich wartosci merytorycznej. Byta to zarazem okazja do
zdobywania doswiadczenia badawczego, doskonalenia metodologii naukowej, a takze
podejmowania préb krytycznej analizy i syntetyzowania mysli autorytetéw naukowych, réwniez
formutowania wtasnych opinii. Korzystajgc ze zdobytej wiedzy i umiejetnosci badawczych, ktére
nabyta podczas przygotowania rozprawy doktorskiej, Doktorantka moze podjaé z recenzentem
dyskusje na wskazane ponizej pytania. Ich zakres ma charakter kumulatywny, dlatego do
dysputy wybiore tylko jedno z nich.



1. Doktorantka podjeta badania z wykorzystaniem materiatdw, ktore w teologii maja znaczenie
zrédtowe. Czy zdaniem Doktorantki nauczanie Jana Pawta Il stanowi dla politologa zrédto o
charakterze heurystycznym czy bardziej hermeneutycznym?

2. Czy zdaniem Doktorantki przeprowadzone badania mozna nazwa¢ monograficznymi —jeden
cel, jedna metoda, czy interdyscyplinarnymi — jeden cel, wiele metod, czy multidyscyplinarnymi
—wiele celow i wiele metod?

3. Czy nauczanie Jana Pawta Il na temat europeizaciji jest pionierskie i oryginalne? Jesli tak, to
prosze o przyktad.

4. Na czym polega, zdaniem Doktorantki, wartos¢ realizmu krytycznego M.S. Archer w
badaniach z politologii?

Whiosek koricowy

Recenzowana rozprawa doktorska jest w petnym tego stowa znaczeniu dzietem naukowym i
spetnia zwigzane z tym wymagania prawne, dlatego tez stawiam wniosek do Rady Dyscypliny
Nauk o Polityce i Administracji Uniwersytetu Wroctawskiego o kontynuowanie przewodu
doktorskiego mgr Donaty Borowskiej.

Warszawa, dnia 7 sierpnia 2024 roku

Ks. prof. dr hab. Jan Kazimierz Przybytowski
Kierownik Katedry Teologii Pastoralnej i Nauk Pomocniczych
na Wydziale Teologicznym Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego

w Warszawie



