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Przedmiotem recenzji jest rozprawa doktorska dotyczaca polityki bezpieczenstwa Republiki Czeskie;j i
Republiki Stowackiej w ujeciu poréwnawczym. Jak zauwaza stusznie sama Autorka ,,Zasadnos¢ omo-
wionego studium przypadku wynika z naukowego novum podjecia si¢ analizy dwoéch (wydawatoby
si¢ podobnych gruntéw) po latach transformacji prowadzacej do wyksztatcenia rozbieznych metod,
harzedzi i zasad rozumienia zagrozen dla bezpieczefistwa narodowego. Warto jednoczesnie zauwazy¢,
ze w badaniach naukowych na temat naszych sasiadow obserwuje si¢ spory niedosyt. Tym bardziej
jest to zauwazalne w kontekscie zainteresowania polityka bezpieczenstwa”. Nalezatoby dodac¢, ze o ile
w polskiej politologii i studiach nad bezpieczenstwem skadinad ze zrozumiatych przyczyn wyraznie
dominuje ,,wektor wschodni” (obszar postradziecki), wzglednie studia niemcoznawcze, o tyle od wielu
dekad zainteresowanie polityka potudniowych sasiadow pozostaje relatywnie niewielkie. Wieloptasz-
czyznowe badanie w ramach recenzowanej rozprawy objeto zagadnienia nauk spotecznych w zakresie
politologii, nauk o bezpieczenstwie, historii, geografii, ekonomii, prawa, socjologii czy stosunkoéw
miedzynarodowych.

1. Stan badan a recenzowana praca

Autorka we Wstepie deklaruje, iz: ,,Dotychczasowy stan polskiej, jak i obcojezycznej literatury (cze-
sko-, stowacko-, angielskojezycznej) nie obejmuje opracowan zwigzanych z poréwnawczym ujeciem
polityki bezpieczefistwa Republiki Czeskiej i Republiki Stowackiej, wobec czego dokonujgc rewizji
istniejagcych zagadnien naukowych, niniejsza dysertacja nie powiela dostgpnych badan”. Przywotuje
nastepnie szereg waznych pozycji odnoszacych sie do systeméw politycznych obu panstw, kwestii
tozsamos$ciowych, polityk zagranicznych, wreszcie samej polityki bezpieczenstwa. W odniesieniu do
tej ostatniej stwierdza, ze ,,Z pewnoscig niedosyt literatury w zakresie polityki bezpieczefistwa Repu-
bliki Czeskiej wypetnity dwie wspotautorskie monografie: Bezpecnostni systém CR: problémy a
vyzvy (M. Balaban, B. Pernica) oraz Kapitoly o bezpe¢nosti (M. Balaban i L. Stejskal). Z kolei w
kontekscie okreSlenia ram legislacyjno - instytucjonalnych znaczne wsparcie stanowila pozycja J.
Usiaka (Bezpe¢nostna politika Slovenskej republiky a vybrané bezpe¢nostné dokumenty. 2. prepra-
cované a doplnené vydanie)”. Zatem dokonuje udanej, moim zdaniem, kwerendy opracowan na temat
polityk sektorowych, w tym polityki bezpieczenstwa obu panstw, w jezyku polskim oraz w jezykach
obcych. Wskazuje ponadto osrodki akademickie i eksperckie specjalizujace si¢ w tej problematyce. Na
tej podstawie zauwaza, zgodnie z prawda, iz ,,Dotychczasowy stan polskiej, jak i obcojezycznej litera-
tury (czesko-, stowacko-, angielskojezycznej) nie obejmuje opracowan zwigzanych z poréwnawczym
ujeciem polityki bezpieczenistwa Republiki Czeskiej i Republiki Stowackiej”.
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2. Cel pracy, problem badawczy i hipotezy

Cel pracy. Autorka deklaruje, ze ,,Zasadniczym celem niniejszej pracy bylo ustalenie warto$ci, ktére zostaty
zidentyfikowane jako wymagajace szczeg6lnej dbatosci w trosce o niezachwiang realizacje celow strategicz-
nych oraz dalszy rozwdj narodu”. W moim przekonaniu tak zadeklarowany cel jest mato precyzyjny i zasad-
niczo nie odnosi sig do istoty poszukiwan badawczych, a tym bardziej nie uwzglednia zadeklarowanej w
tytule perspektywy poréwnawczej. Celem jest bowiem wieloaspektowa analiza dwéch polityk bezpieczen-
stwa oraz ustalenie roznic i podobienstw wystepujacych migdzy nimi.

Problem badawczy rozprawy doktorskiej co do zasady powinien zosta¢ wyrazony w postaci pytania lub
kilku pytan odnoszacych sie do wezeéniej zdefiniowanego, choéby wstepnie, przedmiotu i celu badania.
Pytania te, zwane na gruncie metodologii nauk, pytaniami problemowymi lub pytaniami badawczymi,
powinny byé niebanalne i naukowo oraz spotecznie donioste. Odpowiedzi na te pytania stuzy¢ maja lep-
szemu poznaniu otaczajacej nas rzeczywistosci oraz czlowieka w jego indywidualnych i spotecznych ro-
lach oraz relacjach.

W rozprawie sformutowano szereg pytan badawczych. Sa one zasadniczo poprawne i trafne, lecz powinny
byé lepiej skorelowane ze strukturg pracy, z referencja do analiz prowadzonych w obrebie poszczegdlnych
rozdziatow.

Hipotezy nie s do konca skorelowane z pytaniami badawczymi, ponadto cechujg si¢ rozwlektoscia i wielo-
watkowoscig, co jest niewlasciwe metodologicznie. Trudno zidentyfikowaé w nich precyzyjnie zmienne
zalezne, niezalezne czy posredniczace.

Reasumujac, mozna mieé pewne zastrzezenia do tego aspektu rozprawy, co nie zmienia faktu, ze mimo tych
niedociggnieé, praca cechuje si¢ spoistoscig merytoryczna i metodologiczng. Problem tkwi raczej w deklara-
cjach anizeli w realizacji celéw badawczych.

3. Zakres pracy (przedmiot badan)

Niestety Autorka nie sprecyzowata wprost czterech zasadniczych zakresow (ogranicznikéw) swoich
badan: rzeczowego, podmiotowego, przestrzennego i temporalnego. Nie oznacza to jednak, ze nie da
si¢ ich ,,wyczytaé” z tematu, struktury pracy, wreszcie implicite z deklaracji zawartych we Wstepie.
Uwazam jednakowoz, ze gdyby rozprawa miala zosta¢ opublikowana, taka jednoakapitowa informacje
we Wstgpie powinna si¢ znalez¢.

4. Struktura pracy

Struktura pracy — jesli chodzi o uklad poszczegédlnych czgsci pracy, zwlaszcza rozdziatéw i podroz-
dziatéw — jest nie tylko poprawna, ale i wzorcowa jesli chodzi o przejscie od czgsci teoretycznej (wy-
jasnianie kluczowych pojeé, stworzenie siatki kategorialnej) przez metodologiczna (wyjasnianie zasto-
sowanej w pracy metodologii badan wiasnych oraz wskazanie na zasoby danych zrédtowych) po em-
piryczng (prezentacja wynikéw badafi w oparciu o dane zastane).

Rozprawa sktada si¢ z sze$ciu rozdziatow. Rozdziat I (Polityka bezpieczenstwa - zagadnienia teore-
tyczne) pehi funkcje rozdziatu teoretyczno-metodologicznego), dwa kolejne rozdzialy stuza analizie
wewnetrznych i zewnetrznych uwarunkowan polityk bezpieczefistwa obu panstw. Rozdziat czwarty
poswiecony jest analizie ram legislacyjno-instytucjonalnych polityk bezpieczefistwa Republiki Cze-
skiej i Republiki Stowackiej (tu uwaga do uzywanej nomenklatury — powinno si¢ uzywaé sformuto-
wania ,,polityk” nie za$ ,,polityki”, gdyz to ostatnie sformutowanie sugeruje istnienie wspdlnej dla obu
panstw polityki bezpieczefstwa). Rozdzial piaty odnosi si¢ do aktywnosci Republiki Czeskiej i Repu-
bliki Stowackiej w miedzynarodowym i ponadnarodowym $rodowisku bezpieczefistwa. Najistotniej-
szy w calej rozprawie jest rozdzial szdsty zatytutowany: ,,Polityka bezpieczefistwa w wymiarze we-
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wnetrznym”, Cato$¢ rozprawy jest zatem spojna i zachowana zostata zasada logicznego wynikania
znajdujaca odzwierciedlenie w strukturze pracy. Nalezy jednak zauwazy¢, ze rozdziaty powinny za-
czynaé sie od krétkiego wprowadzenia wyjasniajacego cel i strukture danej czesci pracy. To kolejna
uwaga zwigzana z ewentualng publikacjg rozprawy.

Nalezy zauwazyé, ze poza ogdlna konstrukcja rozprawy, ktéra jest — jak juz napisalem — wzorcowa,

réwniez struktura wewnetrzna poszczegdlnych rozdziatéw jest przemyslana, logiczna i ulatwiajaca
,hawigacje” po tekscie rozprawy.

5. Metody i techniki badawcze

Nie mam zastrzezeh odnoénie zastosowanej w rozprawie metodologii, choé¢ niewatpliwie mozna bytoby
nieco wiecej napisa¢ o funkcjonalnosci metody komparatystycznej, ktora stanowi przewodnig o$ doko-
nywanych analiz. Autorka we Wstgpie stwierdza, iz ,,Do analizy niniejszego studium przypadku wyko-
rzystano metode poréwnawczg, w oparciu o metodg réznicy, kiedy w kombinacji podobienstw i réznic
doszukiwano si¢ antynomicznosci polityki bezpieczenstwa obu panstw. (ale co jest poréwnywane z
czym — pytanie o poziomy i aspekty analiz poréwnawczych)”. Nastgpnie: ,.Zastosowana w tym przypad-
ku metoda poréwnawcza zostata w pierwszej kolejnosci skoncentrowana wokot czynnikow potraktowa-
nych jako determinanty wplywajace na odpowiednie wartosciowanie zagrozen w dyskursie publicznym
panistw”. Uzycie pojecia dyskursu w tym kontekécie uwazam za nieco ryzykowne, gdyz formalnie zo-
bowiazuje to do po pierwsze przeprowadzenia analizy dyskursu, po drugie opowiedzenia si¢ po stronie
ktérego$ z paradygmatéw lezacych u podstaw réznych szkét analizy dyskursu.

Poza metoda poréwnawcza Autorka deklaruje uzycie szeregu innych metod. Autorka pisze: ,,W celu
uzyskania wiarygodnych wynikéw ewaluacji, niezbedne byto przeprowadzenie wieloetapowej analizy z
uwzglednieniem réznorodnych danych i metod badawczych. Konieczno$é zastosowania triangulacji
metodologicznej, umozliwiajacej wieloaspektowa analiz¢ upatrywano w interdyscyplinarnej istocie za-
gadnienia polityki bezpieczefistwa”. Stwierdza nastepnie, iz: ,(...) W niniejszej pracy zastosowano za-
réwno metode systemowa, szczegdlnie w podrozdziale dotyczacym potozenia geopolitycznego obu pan-
stw, jak réwniez decyzyjna, kiedy badano mechanizmy zycia politycznego. Dodatkowo postuzono sig
metoda historyczno-genetyczng (historyczno-krytyczna), opisujac przyczyny i nastepstwa panstwowych
rozwiazain w obszarze bezpieczefistwa narodowego. Aby dokona¢ charakterystyki aktow prawnych ob-
owiazujacych na czeskim i stowackim gruncie oraz przedstawi¢ sposob transformacji polityki bezpie-
czefistwa, wykorzystano analize instytucjonalno-prawna”. Taki dobor metod nalezy uzna¢ za wihasciwy.
Trzeba takze zauwazyé, ze zostaty one faktycznie zastosowane w procesie pisania rozprawy.

Autorka przyjmujac perspektywe J. Czaputowicza, w niniejszym badaniu ogranicza si¢ do nurtéw, ktére
z jednej strony monitoruja przestrzen spoteczna, z drugiej jednak analizujg zachodzgce procesy decyzyj-
ne w obrebie polityki bezpieczefistwa, tj. realizmu, liberalizmu oraz stanowigcych dla nich przeciwwage
krytycznych studiéw nad bezpieczefistwem, jak réwniez spotecznego konstruktywizmu.

6. Styl narracji i spos6b zastosowania teorii (w tym wykorzystania literatury przedmiotu)

Zanim odniose sie do zawartosci poszczeg6lnych rozdziatéw cheiatbym wyeksponowaé szczegolnie
dwie cechy rozprawy. Jedng pozytywna, drugg negatywna, jednakowoz stwierdzajac, ze jakosciowo i
ilo§ciowo ta pierwsza zdecydowanie goruje nad drugg. Ocena generalna jest bardzo pozytywna. Uwa-
7am, ze rozprawa wnosi wiele nowych ustalefi popartych rzetelnymi analizami. Jest merytoryczna i
poprawna pod wzgledem metodologicznym. Autorka postuguje sig precyzyjnie zdefiniowanymi poje-
ciami i wlagciwie uzywa zadeklarowanych we Wstepie metod badawczych. Ponizej prezentuje nie tyle
uwagi krytyczne ile sugestie mogace przyczynic si¢ do polepszenia pracy przed jej ewentualng publi-
kacja.

Uwaga pozytywna. Praca zawiera szereg fantastycznych, wymagajacych naprawde duzego wysitku
tabel komparatystycznych. Doceniam wysitek wiozony w ich przygotowanie, uwazam je za bardzo




solidne i spetniajgce najbardziej rygorystyczne wymogi metodologiczne. Co wiecej, moga by¢ one z
powodzeniem wykorzystywane w procesie dydaktycznym.

Uwaga negatywna. W pracy zabrakio mi doprecyzowania wymiaru polityk bezpieczenstwa. Domy-
$lam sie, ze chodzi o wymiar polityczno-militarny. Mysle, ze sprawg zatatwilaby jednoznaczna dekla-
racja zawarta we Wstepie, i tu nawigzuje do swojej uwagi o braku jasno zdefiniowanych zakresow
(ogranicznikow).

Kilka uwag odnosnie do poszczegolnych rozdziatow.
Rozdzial 1.

Ten rozdziat jest bardzo spéjny i merytoryczny. Wida¢ w nim duza dyscypling myslowa i nieuciekanie
w niepotrzebne dygresje i watki. Brakuje jednak osadzenia polityki bezpieczefistwa jako polityki
szczegblowej pafistwa w relacji do innych polityk publicznych (zwiaszcza zdrowotnej, kulturalnej,
edukacyjnej, etnicznej, spotecznej). Dobrze bytoby jednak ,0sadzic” te polityke w relacji do innych
polityk publicznych.

Rozdzial 2.
2.1. Czynnik kulturowo-historyczny

— Wydaje sie, ze cze$é analiz miesci sig raczej w podrozdziale 2.2. Sytuacja polityczna. Naleza-
toby podkresli¢ silny rusofilski nurt w polityce stowackiej w XIX wieku. Poza tym nalezy
pamieta¢, ze jeszcze na progu I wojny $wiatowej zadna liczaca sie sita polityczna w Czechach
i na Stowacji nie domagata si¢ suwerennosci, a jedynie autonomii.

— Zgodnie ze spisem ludnosci przeprowadzonym w 1921 r., tereny te nie byly jednak zamieszka-
te w wiekszosci przez dwa narody tytularne (s. 56) — w mysl konstytucji narodem tytularnym
byli Czechostowacy, na ktéry skladaly si¢ dwa etnosy (galezie) — czeski i stowacki. Trzeba
pamieta¢ bowiem, ze w Czechostowacji byto wigcej Niemcow niz Stowakow.

— Malo w tym rozdziale jest informacji o stratyfikacji spotecznej oraz réznicach spoleczno-
ekonomicznych, zwigzanych zaréwno z miejscem zamieszkania (miasto-wies$) oraz uprzemy-
stowieniem kraju. Waznym czynnikiem jest emigracja ludnosci stowackiej i czeskiej do miast
od drugiej potowy XIX wieku.

— Nalezy wskazaé na réznice odnosnie do identyfikacji obu spoteczenstw — w Republice Cze-
skiej dominowata zasada obywatelska, na Stowacji zasada etniczna.

2.2. Sytuacja polityczna
— Trafna, syntetyczna analiza systemow politycznych i partyjnych.
2.3. Uwarunkowania ekonomiczno-spoleczne

— Brakuje wykreséw lub tabel pordéwnawczych odnosnie do:
- potencjatéw gospodarczych (PKB)
- wzrostu gospodarczego
- poziomu bezrobocia
- inwestycji zagranicznych
- struktury zatrudnienia
- bilansu import/export
- struktury gospodarczej

2.4. Sytuacja demograficzno-etniczna

— Autorka pisze, ze ,,W 2014 r. okazalo sig, iz 30 rosyjskich organizacji, otrzymujacych zgodnie
z dekretem z 2002 r. wsparcie finansowe ze strony czeskiego rzadu na dziatalnos¢ cztonkéw
mniejszo$ci narodowych, kontrolowata i dotowata réwniez Moskwa za posrednictwem Rady
Koordynacyjnej Wspotobywateli Rosji”. Szkoda, ze nie rozwija tego watku.
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— Brak odniesienl do wynikéw spisu powszechnego z 2021 roku (tylko 2001 i 2011). A sg one
dostepne.

— Brak tabel/diagraméw ukazujacych spadek/wzrost liczby mieszkancow.

— Warto wspomnieé, ze w latach 90. ub. wieku na Stowacji wytworzyt si¢ de facto réwnolegly
wegierski system partyjny z kilkoma partiami etnicznymi.

Rozdzial 3.
3.1 Polozenie geopolityczne

— Autorka pisze: ,,Ziemie dawnej Czechostowacji zostaty usytuowane w przestrzeni srodkowo-
europejskiej. Od pdtnocy sasiaduja z Polska, od potudnia natomiast z Austrig. Od zachodu
Republika Czeska dzieli granicg z Niemcami, a Republika Stowacka od wschodu z Ukraing i
Wegrami”. Problem w tym, ze Wegry leza na potudnie od Stowacji, nie na wschéd.

— Nalezy zauwazyé, ze o ile Austria nie zglasza pretensji terytorialnych do ziem czeskich, o tyle
na Wegrzech istnieje $srodowisko polityczne kwestionujace ustalenia traktatu z Trianon.

— Podkresli¢ mozna bytoby potozenie obu panstw na osi transportowej Pétnoc-Potudnie. Szcze-
gblne znaczenie Bramy Morawskiej. W Rep. Czeskiej ma miejsce jedna z najgestszych sieci
kolejowych w Europie. Tu rodzi si¢ pytanie o skal¢ zaangazowania obu panstw w Inicjatywe
Tréjmorza.

3.2 Wyzwania na poziomie globalnym

— Wiekszo$¢ podrozdziatu rozmija sie¢ z tematem, brak informacji o percepcji sSrodowiska mig-
dzynarodowego ze strony Pragi i Bratystawy. Nalezato wigcej uwagi poswigci¢ zaangazowa-
niu dyplomatycznemu obu pafistw na Batkanach, gdyz sa one istotnie zainteresowane wspot-
praca z tym regionem.

3.3 Wyzwania na poziomie regionalnym
— Brak definicji regionu.

— Warto bytoby wspomnie¢ o fiasku wspotpracy militarnej w ramach Wielonarodowej Brygady
Czesko-Polsko-Stowackiej, ktéra istniata zaledwie kilka lat (2002-2005).

3.4 Problem migracji w kontekscie migdzynarodowym

— Konieczne wydaje sie poszerzenie, dla stworzenia szerszego kontekstu, analiz o polityce UE
wobec imigracji, a takze przedstawienie stanowiska V4 wobec tego problemu.

Rozdzial 4.

4.1 Charakterystyka aktéw prawnych w zakresie regulacji systemu bezpieczenistwa narodowego -
kompetencje organow i instytucji

— Warto byloby nieco wiecej napisa¢ na temat instytucji odpowiedzialnych za ochrong granic.
4.2 Dokumenty strategiczne — zagrozenia, narzegdzia i interesy w dziedzinie bezpieczenstwa narodowego

— Z korzyscig dla ewentualnej przyszlej publikacji bylaby tabela z wykazem odpowiednich doku-
mentow.

4.3 Miejsce i rola sit zbrojnych

— Warto wiecej uwagi poswieci¢ poparciu uczestnictwa obu panstw w NATO poczawszy od
1999 roku.

Rozdzial 5.

5.3 Dzialania na rzecz bezpieczenstwa w ramach WE/UE




— Pozadana byloby glebsza analiza dotyczaca uczestnictwa obu panstw w formacie Bukaresz-
teniskiej Dziewiatki.

5.4 Standardy zapewnienia bezpieczeristwa na poziomie Rady Europy i OBWE

— ,Czesi i Stowacy w miare mozliwoéci wzmacniaja procesy pokojowe organizacji, ale przy-
dzielaja zazwyczaj nieliczne zespoly terenowe. Logistycznie lub alokujgc $rodki finansowe,
wspierali misje obserwacyjne prowadzone w regionie naddniestrzafiskim, ale takze w Koso-
wie, Albanii, Serbii, Gruzji, Bo$ni i Hercegowinie, Czarnogoérze, Macedonii Pétnocnej czy na
Ukrainie”. — Jaki byt charakter tego zaangazowania, w czym specjalizowaty si¢ dane jednostki
wojskowe/policyjne.

5.5 Kooperacja panstw Grupy Wyszehradzkiej vs. inicjatywy wspdipracy regionalnej w Europie Srodkowej

— Trudno znalezé w rozprawie odpowiedz na pytanie, jakie sa przyczyny stabosci wspotpracy
regionalnej w Europie Srodkowej.

Rozdzial 6.
6.1 Ekstremizm i zagrozenia terrorystyczne

— Brak jednoznacznej definicji ekstremizmu jako takiego, niezaleznie od definicji zawartych w
czeskich i stowackich dokumentach. Ta definicja powinna stuzy¢ jako ,,punkt referencyjny”
zwazywszy, ze zjawisko to jest bardzo réznie definiowane w poszczegdlnych panstwach.

— ,Zgodnie z trescia kodeksow karnych w obu krajach wypowiedzi ekstremistyczne oraz akty
znieslawiajace nardd, rase, czy grupe etniczng stanowia czyny przestepcze” — dobrze byloby
przywota¢ odpowiednie cytaty zrodlowe.

6.2 Obca ingerencja w sprawy wewnelrzne panstwa

— Warto by wspomnie¢ o dziatalno$ci bytego premiera i szefa KDH Jana Carnogurskiego, prze-
wodniczacego Towarzystwa Rosyjsko-Stowackiego. Rusofilizm we wspdiczesnej polityce
stowackiej jest bardzo wyrazny.

6.3 Korupcja oraz dziatania zorganizowanych grup przestepczych

— Autorka ukazuje dane Transparency International w globalnym rankingu - Indeksie Percepcji
Korupcji jedynie za 2023 rok. Tymczasem mozna mowi¢ o znaczacej fluktuacji na przestrzeni
ostatnich kilkunastu lat. Dlatego tez zachecam do prezentacji danych w szerszym horyzoncie
czasowym.

— Wart rozwiniecia jest temat infiltracji gospodarki i polityki Stowacji przez mafig¢ wioska.
Zakonczenie

— Zakoficzenie napisane zostato chyba w duzym pospiechu. Jest stabe i wymaga gruntownej ko-
rekty. Przede wszystkim powinno ono uwzgledniaé odpowiedzi na wszystkie pytania proble-
mowe zawarte we Wsiepie.

7. Uwagi edytorskie

Rozprawa generalnie spetnia wymogi redakcyjne stawiane tego typu opracowaniom naukowym. Nie
zglaszam powazniejszych zastrzezen w tym wzgledzie. Niemniej chciatbym zwrdcié uwagg na naste-
pujace uchybienia:

— (...) ,czeski dziennik >Die Welt<” (s. 312) — tu raczej chodzi o dziennik niemiecki.

— (...) czy Federacja Rosyjska bedzie gotowa uzy¢ broni jadrowej i w ktérym momencie,
zgodnie z koncepcja narodowa, moze powyzsze uzasadnia¢ ,,zagrozeniem dla egzystencji”?
(s. 168) — co to jest ,.koncepcja narodowa”?

— (...) po stronie stowackiej odgrywata elektryka wodna” (s. 323) — raczej energetyka.
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,Aby ksztattowaé odpowiednig narracje, ambasady Chin i Instytuty Konfucjusza opublikowa-
ty serie artykutéw (o ograniczonym zasiegu) budujacych pozytywny wizerunek Chiniskiej Re-
publiki” (s. 300) — chodzi zapewne o Chinska Republike Ludowa w odréznieniu od Republiki
Chinskiej (Tajwan). Panstwo pod nazwa ,,Republika Chinska” nie istnieje.

,,Oba kraje” (np. s. 332) — w nomenklaturze naukowej nalezy uzywa¢ terminu ,,panstwo” jako
ze ,.kraj” przynalezy bardziej do geografii i historii anizeli do sfery polityczne;.

,.Obecnie wody geotermalne zlokalizowano m.in. w okolicach Zaru nad Hronomem” (s. 324)
— powinno by¢ ,,Zar nad Hronem”.

W wyniku rozpadu Zwiazku Sowieckiego fad jaftafisko-poczdamski zostat zastapiony po-
rzadkiem postkomunistycznym”. (s. 150). Nie ma czego$ takiego jak ,,porzadek postkomuni-
styczny”.

»Zlokalizowana w Karwinsku czeska kopalnia wegla kamiennego” (s. 322) — powinno by¢ po
polsku ,,w Zaglebiu Karwinsko-Ostrawskim”.

Brakuje wykazu skrétow na poczatku rozprawy.

Formalnie nalezy uzywa¢ nazwy Republika Czeska zamiast Czechy, jako ze Czechy, obok
Moraw i Slaska stanowig tylko czes¢ Republiki Czeskiej. Czesi, Morawianie i Slazacy s3 na
tym punkcie bardzo wyczuleni.

Kosciot jako instytucje nalezy zapisywa¢ z wielkiej litery
Mylenie myslnika z tacznikiem

Niejasne sformutowanie: ,,Aspiracji do niepodlegtosci nie ograniczat takze strach przed Fede-
racjg Rosyjska, do ktorej Stowacy byli bardzo pozytywnie nastawieni”. (s. 334)

Niejasne sformutowanie: ,,Btedem bytoby poddawac¢ pod watpliwosé, czy dojdzie do globalnej
transformacji. Pytanie kiedy ona nastapi i czy pafnstwa, ktore nie pozostaja obojetne na presje
ze strony obywateli czy srodowiska miedzynarodowego, dostosuja si¢ do wyzwan wspolcze-
snosci” (s. 149-150)

Niejasne sformutowanie: ,,O godnych pochwatach wysitkach nie mozna méwi¢ w kwestii
zwiekszenia bezpieczenstwa naftowego”. (s. 325)

Niejasne sformutowanie: ,,W kontekscie sprawczos$ci czeskich i stowackich obywateli warto
jednoczesnie dodaé, ze liczba napieé i konfliktéw spotecznych w Republice Czeskiej i Repu-
blice Stowackiej sugeruje, ze nie zawsze jednostka akceptuje deklarowane zagrozenie”. (s.
321)

Niejasne sformutowanie: ,,W polaczeniu z ogdlnym sceptycyzmem do wykorzystywania sity
militarnej, w latach 90. doszto wiec do alienacji armii w stosunkach z obywatelami. Jeszcze w
czasie istnienia Czeskiej i Stowackiej Republiki Federacyjnej (1900-1992) partie skrajnie le-
wicowe oraz prawicowe wyszly naprzeciw spotecznym oczekiwaniom i sugerowaly, aby zre-
zygnowaé z oficerow zawodowych, albo w ostatecznosci dotychczasowe jednostki zastapi¢
nowa, niewielka, ale w petni profesjonalng armia”. (s. 213)

Nieprawidtowe podziaty akapitow (w ramach jednego akapitu podejmowane sa rézne watki)
Spisy ilustracji i tabel powinny znajdowac¢ sig na koricu pracy, po Bibliografii.

Tab. 8 ze strony 134 powinna by¢ po oméwieniu sytuacji etnicznej Stowacji

Uzycie okreslenia ,,do dnia dzisiejszego” — czyli do kiedy?

Uzycie okreslenia ,,spoteczenstwo germanskie” (s. 147). Nie ma takiego podmiotu.

Uzywanie okreslenia ,,w miedzyczasie” (kolokwializm).




8. Konkluzja

Recenzowana rozprawa jest napisana zasadniczo poprawnym jezykiem naukowym z wykorzystaniem
odpowiednich metod, technik i narzedzi badawczych oraz z uzyciem wiasciwej siatki pojeciowej. Po-
szczegdlne pojecia (cho¢ nie wszystkie, o czym dalej) zostaty poprawnie i precyzyjnie zdefiniowane.

Styl narracji zastosowany w pracy uzna¢ nalezy za naukowy, spojny i zwigzany bezposrednio z przed-
miotem badan, bez niepotrzebnych dygresji. Poszczegdlne wywody Autorki tacza si¢ ze sobg, poczynio-
ne ustalenia shuza wyjasnianiu okreslonych proceséw i zjawisk politycznych. Przede wszystkim jednak
Autorka osigga cel swoich badaf, a wnioski z nich przedstawione sg bardzo syntetycznie.

Reasumujac zgloszone powyzej uwagi, pragne stwierdzi¢, ze recenzowany przeze mnie tekst rozprawy
doktorskiej p. mgr Natalii Szczepanskiej, stanowi bardzo udang probe analizy polityk bezpieczefistwa
dwoéch naszych potudniowych sasiaddw. Jest to praca bedgca wynikiem poglebionych studiow i za-
pewne wytezonej, czasochtonnej pracy. Praca z calg pewnoscig spelnia wymogi ustawowe stawiane
tego typu pracom badawczym stanowigcym podstawe awansu naukowego. Zdecydowanie miesci sig
tez w_dyscyplinie nauki o polityce i administracji. Jej jako$¢ stanowi bardzo dobry prognostyk przy-
sztego rozwoju naukowego Kandydatki do stopnia naukowego.

Ustawa Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce w art. 187 zawiera zapisy: (1) Rozprawa doktorska
prezentuje ogélng wiedze teoretyczng kandydata w dyscyplinie albo dyscyplinach oraz umiejgtnosé
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej lub artystycznej. (2) Przedmiotem rozprawy doktorskiej
jest oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, oryginalne rozwigzanie w zakresie zastosowania
wynikéw whasnych badan naukowych w sferze gospodarczej lub spotecznej albo oryginalne dokona-
nie artystyczne.

Stwierdzam jednoznacznie, ze Kandydatka do stopnia naukowego p. mgra Natalia Szczepanska spet-
nia oba powyzsze warunki.

Zwazywszy na wysoki poziom rozprawy, uwazam, ze powinna zosta¢ ona opublikowana przynajm-
niej w serii artykutéw naukowych, a jesli bedzie taka mozliwos¢, takze/lub monografii.

W zwiazku z powyzszym, wnosze¢ o dopuszczenie p. mgr Natalii Szczepanskiej do dalszych eta-
pow przewodu doktorskiego.
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